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Koledzy! Ufatwiajcie praco Zarządowi Związku, płaćcie regularnie składki, 
zawiadamiaącie o kańćdonazowej zmianie adresu. 


ARGUMENTY. 
Inz. Marian Mazur Z. P.L Е. 


W publicznej dyskusji, jaka się wywiązała nad Myśląc konsekwentnie kategoriami p. W-l, na- 
rządowym projektem nowelizacji ustawy o tytule  leżałoby nadać wszystkim analiabetom tytuły in- 
inżyniera, pojawiają się od czasu do czasu wystą-  żynierów, doktorów, profesorów, bo „los im po- 
pienia wyróżniające się szczególnie nizkim pozio-  skqpił zaszczytu chodzenia do szkoły. Jest rzeczy- 
mem argumentacji. Do tych ostatnich należy zali- wiście tragedią naszego życia technicznego, że ty- 
czyć artykuły niejakiego p. W-l, zamieszczony w lu zdolnych ludzi nie ma możności studiowania na 
Kurierze Porannym z dn. 20 stycznia b.r. Możne  politechnikach, ale wiadomo powszechnie, że 
byłoby właściwie pominąć go milczeniem, gdyby główną tego przyczyną jest nizki stan materialny 
nie to, że ukazał się on w popularnym skądinąd ludności. 
piśmie i to jako artykuł wstępny. W artykule tym. Р. W-l o tym nie wie, w jego pojęciu wszystko 
zatytułowanym „Kartel inżynierów , ogół inżynie- się wyjaśnia frazesem, że „los' winien. Obniże- 
rów został przedstawiony jako zgrana grupa, któ- nie czesnego, obniżenie kosztów utrzymania mło- 
ra zdobywszy dla siebie intratne stanowiska utwo- dzieży akademickiej, zwiększenie ilości miejsc w 
rzyła z nich monopol ze szkodą dla dobra publicz- pracowniach i laboratoriach — to są wszystko za- 
nego. Jakiego rodzaju jest argumentacja, którą po- gadnienia obce dla tego pana. 
sługuje się p. W-l, niech świadczą następujące „W przemyśle żelaznym, włókienniczym, elek- 
przykłady: trotechnicznym zaznacza się dotkliwy brak specja- 

„Młodzież politechniczna walczy z „plagą ty- listów... Brak jest majstrów, maszynistów i robot- 
tułomanii , pragnąc pozbawić tytułów tych, któ- ników fabrycznych“. 
rym los poskąpił zaszczytu studiowania w szko- To prawda. Ale w jaki sposób powiększy się- 
łach akademickich”. ilość maistrów, maszynistów i robotników fabrycz- 
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nych, gdy personel techniczny ze średnim wy- 
kształceniem otrzyma tytuły inżynierów, to jest już 
tajemnicą p. W-l. 

„jakże nie uznać słuszności polityki rządu, 
zmierzającej do wzmożenia atrakcyjności zawodu 
technicznego“. 


Nie, nie można uznać słuszności takiej polityki. 
Zwiększenie atrakcyjności zawodu przez tytuły 
jest błędem. Z drugiej strony czy rzeczywiście za- 
wód techniczny jest za mało atrakcyjny? Czy p. 
W-l nie wie, ilu kandydatów na Politechnikę War- 
szawską odrzuca się na egzaminach konkurso- 
wych wskutek braku miejsc? 


„Jakże nie uznać, że zastosowanie bodźca w 
kierunku szlachetnej rywalizacji, w kierunku po- 
głębienia wiedzy wychowanków szkół technicz- 
nych przez wyposażenie ich w tak nieszkodliwy 
przywilej, jak prawo nazywania się inżynierem, 
jest zamierzeniem mądrym i właściwym? 


Może więc przyznać felczeroimn tytuły doktorów 
medycyny dla osiągnięcia „szlachetnej rywaliza- 
cji i „pogłębienia wiedzy lekarskiej? 

Oto uproszczona metoda podnoszenia pozionu 
wiedzy. 

„Czy tytuł inżyniera określa już sam przez się 
kwalifikacje wyposażonego weń osobnika? Czy 
przedsiębiorca, poszukujący fachowców, będzie 
się kierował wizytówką, a nie kwalifikacjami pe- 
tenta?“ 

Stawiając takie pytania p. М№-1 nie widzi, że 
wyrządza niedźwiedzią przysługę swoim pupilom. 
Jeżeli tytuł inżyniera tak dalece nic nie znaczy, 
dlaczego się tak uporczywie o niego upominają? 

„Trzeba ukrócić egoistyczne zapędy grup i 
zrzeszeń „fachowców“ różnego autoramentu, któ- 
rzy w dqrzeniu do zapewnienia sobie monopoli- 
stycznego na rynku pracy stanowiska czynią 


wszystko, by zahamować dopływ świeżych sił pra- 
cowniczych . 

Lekceważenie, z jakim p. W-i pozwala sobie 
pisać o organizacjach inżynierów, jako o zrzesze- 
niach „łacnowców „różnego autoramentu nie 
przynosi zaszczytu jego umysłowości Wygląda 
na to, że w jego pojęciu inżynierowie są elemen- 
tem wręcz szkodliwym społecznie, jako „fachow- 
cy w cudzysłowie, którzy zawzięli się na utrzy- 
manie polskiej techniki na niskim poziomie. O o- 
yromnej pracy włożonej przez ogół polskich inży- 
nierów nad przejęciem przemysłu z rąk zabor- 
czych, nad stworzeniem nowych gałęzi przemysłu 
w Polsce, nad uniezależnieniem się od importu z 
zagranicy, nad dopędzaniem krajów uprzemysło- 
wionych w dziedziąie postępu technicznego — pa- 
nu W-l nie wiadomo nic. Technikę polską uratu- 
ја, w jego mniemaniu, tylko absolwenci średnich 
szkół technicznych, ale dopiero wtedy, gdy otrzy- 
mają tytuły inżynierów. 

Argument, że inżynierowie chcą „zahamować 
dopływ świeżych sił pracowniczych jest obliczo- 
ny na bardzo nieinteligentych czytelników. Zda- 
niem p. W-l, inżynierowie chcą stworzyć „mono- 
pol'. Trzeba stwierdzić, że w takim razie nie rozu- 
mie on tego, co pisze, lub udaje, że nie rozumie. 
Monopol polega na zapewnieniu pewnych przy- 
wilejów tylko dla ograniczonego grona ludzi. Czy 
organizacje inżynierów chcą ograniczyć dopływ 
młodzieży do Politechnik , a tym samym do tytułu 
inżyniera? Bynajmniej. Corocznie przybywa w Pol- 
sce kilkuset inżynierów bez protestu z czyjejkol- 
wiek strony. Gdzież tu jest „monopol ? 

Niech powyższe przykłady wystarczą dla oka- 
zania, jakimi argumentami usiłuje się urabiać o- 
pinię publiczną. Trudno doprawdy powstrzymać 
się od wyrażenia żalu, że wobec istotnych zagad- 
nień mogą wogóle dochodzić do głosu wystąpie- 
nia tego rodzaju. 


OPIS POWSTANIA NACZELNEJ ORGANIZACJI INŻYNIERÓW R. P. 


Inż. 1п2.: 


I. 


O istnieniu Naczelnej Organizacji Inżynierów 
(N.O.I.) wie już z pewnością każdy polski inżynier. 
Projekty samorządu świata technicznego R. P., 
Pierwszy Kongres Inżynierów we Lwowie, dorocz- 
ne i nadzwyczajne Zjazdy Delegatów N.O.I., czę- 
ste zebrania Rady Głównej w coraz to innym mie- 
ście, zjazdy poszczególnych organizacyj inżynier- 
skich członków N.O.I., informacje prasy codzien- 
nej, sprawozdania N.O.I., artykuły członków N.O.1. 
w ich czasopismach fachowych i biuletynach — 
wszystko to w dostatecznej mierze zaznajamia z 
działalnością N.O.I. — Dotąd jednak nie ukazał 
się w druku artykuł, któryby poinformował bliżej 
inżynierów, jak powstała N.O.I. i kto był właści- 
wym inicjatorem powołania do życia organizacji, 
która w krótkim czasie objęła kilkanaście organi- 
zacyj inżynierskich dotąd prawie zupełnie ze so- 
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bą nie współpracujących a nawet nieraz całkowi- 
cie sobie nie znanych. 


Od dłuższego już czasu odczuwano wśród in- 
żynierów konieczność jakiejś wspólnej akcji, zmie- 
rzającej do usunięcia wielu niedomagań stanu in- 
żynierskiego, a przede wszystkim do zapewnienia 
mu należnej godności i powagi w społeczeństwie 
oraz wpływu na bieg spraw publicznych, odpo- 
wiadającego doniosłości pracy inżyniera w nowo- 
czesnym układzie życia społecznego. — Myśl o 
konieczności utworzenia ogólno-inżynierskiej or- 
ganizacji kiełkowała już od dawna w wielu zrze- 
szeniach inżynierskich, zarówno na terenie War- 
szawy jak i Lwowa, Krakowa i Poznania. Wielo- 
krotne próby nie osiągnęły jednak konkretnych 
wyników. 

Ponowną inicjatywę w kierunku takiej wspól- 
nej akcji podjął Związek Polskich Inżynierów Elek- 


tryków i powstanie N.O.I. jest ściśle związane z 
działalnością 2. РІЕ. Aby zrozumieć dlaczego ini- 
cjatywa powołania N.O.I. powstała w Związku 
stosunkowo niedawno, należy sięgnąć do czasów 
kiedy Związek się przeorganizowywał. 


Jak wiadomo Z.P.LE. od czasu powstania dc 
roku 1932 istniał na zasadzie statutu, który stwa- 
rzał ze Związku organizację wyłącznie zawodowo- 
pracowniczą oraz zezwalał na przyjmowanie za- 
równo inżynierów jak i nie-inżynierów. Ten ostat- 
ni punkt statutu przeszkadzał inżynierom zgrupo 
wanym w Związku w pracy nad sprawami ob- 
chodzącymi przede wszystkim inżynierów. Ciągle 
się słyszało, że dyplom jest przecież tylko раріег- 
kiem, że wszystko zależy od człowieka i jego kwa- 
lifikacji, że przecież Edisson nie był inżynierem, że 
nie wypada zmieniać statutu ze względu na dużą 
ilość członków nieinżynierów, że połowa członków 
wystąpi i Związek będzie musiał się zlikwidować 
itp. W tym czasie Związek liczył około 150 człon- 
ków, czyli mniej niż 1/3 obecnej ilości. Walne Ze- 
brania były nieliczne do tego stopnia, że brakowa- 
ło nieraz osób do obsadzenia wszystkich władz i 
agend Związku. 


Nie bacząc па „niebezpieczeństwa' Zarząd 
Związku w składzie prezes ś.p. inż. Br. Tyszka 
i członkowie — inż. inż. Wł. Byszewski, Wł. Fel- 
horski, L. Jung, M. Krahelski, Wł. Perkowski i J. Sa- 
wicki, stawia na Nadzwyczajnym Walnym Zebra- 
niu w dniu 27.IV. 1932 wniosek o zmianę statu- 
tu, któryby ograniczył wstęp do Związku osobom 
bez akademickiego wykształcenia i zezwalał na- 
leżeć do Związku inżynierom pracodawcom. Na 
Zebraniu obecnych było 28 osób. Wniosek nie uzy- 
skał jednak kwalifikowanej większości. Grupa ko- 
legów niezrażona niepowodzeniem, propagując 
konieczność zmiany statutu, powoduje prawie jed- 
noczesne wpisanie się do Związku około 30 no- 
wych członków i około 6 tygodni później, w dniu 
13.VI. 1932 zostało na żądanie kilkunastu kolegów 
zwołane ponowne Walne Zebranie, na które przy- 
było już 62 członków, ilość niebywała w dotych- 
czasowym życiu Związku. Na Zebraniu tym wnio- 
sek przeszedł i Związek zamknął wstęp nieinży- 
nierom i zmienił swój charakter Związku pracow- 
niczego na Związek inżynierski. Do Zarządu zosta- 
li na tym Zebraniu dodatkowo wybrani: inż. J. 
Straszewicz i inż. 5. Szymański. 

Dnia 22.V. 1933, czyli w około 1 rok po zmianie 
statutu, na Walnym Zebraniu Związku ustępujący 
Zarząd postanowił wniosek treści następującej: 

„Walne Zebranie Z.P.LE. uważa za wskazane 
utworzenie centralnej organizacji związków inży- 
nierskich różnych specjalności, analogicznych do 
АРЕКЕ. 

Wniosek szczegółowo uzasadniał inż. L. Jung. 
Był to pierwszy krok postawiony przez inżynierów 
elektryków zmierzający w sposób wyraźny do 
zjednoczenia wszystkich organizacyj czysto inży- 
nierskich. Sprawę realizacji tego wniosku Zarząd 
powierzył Komisji do Spraw Inżynierskich. Prze- 
wodniczącym tej Komisji był inż. ]. Straszewicz. 
Sprawa jednak w roku 1933 z miejsca nie ruszyła 
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wskutek prac innych, a w szczególności rozważań 
nad projektem Izb Inżynierskich, bardzo wówczas 
aktualnym. 

Dopiero w maju 1934 nowy Zarząd Z.P.LE. w 
składzie: prezes inż. M. Krahelski i członkowie: inż. 
inż.: ś.p. Br. Tyszka, J. Straszewicz, Z. Korzeniow- 
ski, M. Marczyński, Cz. Nielubowicz, W. Kotow- 
ski, S. Szymański, Т. Kahl, WŁ Byszewski i Т. Twor- 
kowski — zreorganizował Komisję i powołał na jej 
przewodniczącego inż. L. Junga a na członków 
inż.inż.: ś.p. Br. Tyszkę, ]. Straszewicza, Т. Kozłow- 
skiego, M. Krahelskiego, ]. Sawickiego, 5. Szymań- 
skiego, W. Marczyńskiego, W. Kowalskiego i Cz. 
Mejro. 

Komisja ta odbyła szereg zebrań, na których 
w szybkim tempie przystąpiono do starań nad re- 
alizacją wniosku uchwalonego na Walnym Ze- 
braniu w dn. 22.V. 1933 o powołaniu centralnej 
organizacji inżynierów. Po dłuższych i wszech- 
stronnych debatach oraz po opracowaniu szere- 
gu tez i wytycznych zdecydowano wystąpić do 
pokrewnych organizacji z odpowiednim pismem. 
Treść tego pierwszego wystąpienia Zw. Polsk. Inż. 
Elektryków (dn. 26.VI. 34) w sprawie powołania 
naczelnej reprezentacji inżynierów była następu- 
Jaca: 

„Jako do bratniej ideowo organizacji zwra- 
camy się do Szanownych Kolegów o wypowie- 
dzenie się w sprawie współpracy zrzeszeń inży- 
nierów różnych zawodów. 

Potrzeba utworzenia ogólnej reprezentacji in- 
żynierów jest już tak wyraźna, iż nie wymaga u- 
zasadnienia. O ile nam wiadomo myśl taka już w 
szeregu organizacyj oddawna nurtuje i nie wqt- 
pimy, że będzie przez ogół inżynierów przyjęta 
bardzo życzliwie. 

Celem powstania takiej reprezentacji będzie u-. 
sunięcie całego szeregu anomalii, jakie powstały 
w Państwie naszym na skutek różnych przyczyn, 
tak w stosunkach władz państwowych i społe- 
czeństwa do inżynierów, jak i w stosunkach wza- 
jemnych między inżynierami. 

Główne z tych bolączek są następujące: 

1) Ustawy dotyczące inżynierów są opracowy- 
wane bez udziału inżynierów. 

2) Wpływ pracy inżynierów na życie społecz- 
no-gospodarcze jest niedostateczny. 

3) Powaga i godność stanu inżynierskiego nie 
jest należycie doceniana, — a przeciwnie często 
ignorowana. 

4) Obrona pracy zawodowej inżyniera prze- 
prowadzana jest przez poszczególne zrzeszenia w 
stopniu niedostatecznym i bez wspólnego planu. 

5) Stanowiska wymagające wykształcenia aka- 
demickiego technicznego zajmowane sq często 
przez nie-inżynierów. 

6) Tytuł inżyniera jest nadużywany i nie jest 
należycie chroniony. 

7) Cudzoziemcy inżynierowie są często zatrud- 
niani bez uzasadnionej potrzeby. 

8) Bezrobocie wśród inżynierów polskich. 

9) Brak ustalonych zasad etyki ogólno-inży- 
nierskiej. 
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10) Brak zupełny solidarności między inżynie- 
rami. 

Przytoczone anomalie są szkodliwe nie tylko 
dla samego stanu inżynierskiego, ale przede 
wszystkim dla Państwa i społeczeństwa i dlatego 
ogólna reprezentacja inżynierów powołana do 
ich usunięcia powinna być utworzona jak najprę- 
dziej, a objąć winna najszersze rzesze inżynierów. 

Istniejący już od dłuższego czasu Polski Zwią- 
zek Zrzeszeń Technicznych, jako reprezentujący w 
dużej ilości nieinżynierów, nie może, zdaniem na- 
szym, odegrać właściwej roli w unormowaniu i 
postawieniu na właściwym poziomie spraw stanu 
inżynierskiego, czego najlepszym dowodem jest 
obecny stan rzeczy, tolerowany przez tyle czasu 
przez powyższy Związek. 

Organizacja ta i nadal winna zrzeszać wszyst- 
kich techników w celach rozwoju nauki i techniki 
polskiej, obronę ześ spraw stanu inżynierskiego 
winni podjąć inżynierowie sami przez swoją wy- 
łączną reprezentację i przy ścisłym współudziale 
poszczególnych organizacyj inżynierskich. 

W celu rozpoczęcia prac przygotowawczych 
do związania Naczelnej Reprezentacji Inżynier- 
skiej, należałoby zdaniem naszym, utworzyć Ko- 
misję o charakterze tymczasowym, któraby bliżej 
określiła cele i zadania N.R.I. (przytoczone przez 
nas wyżej tylko w ogólnych zarysach), opracowa- 
ła sposób realizacji tych zadań oraz przygotowała 
statut mającej powstać organizacji. 

Powyższą Komisję wyobrażamy sobie jako nie- 
liczną, złożoną narazie z przedstawicieli tylko tych 
organizacyj inżynierskich, dla których myśl po- 
wołania naczelnej reprezentacji inżynierów już 
dojrzała. 

W celu bliższego omówienia powyższej sprawy 
prosimy Szanownych Kolegów o wydelegowanie 
do nas 2 delegatów na konferencję, termin której 
proponujemy wyznaczyć na dzień 12 września 
1934 w naszym lokalu przy ul. Czackiego 3, o go- 
dzinie 18-е). 

Prosimy o potwierdzenie odbioru niniejszego li- 
stu i o łaskawe zawiadomienie czy powyższy ter- 
min zebrania odpowiadałby Kolegom. 

Na cenny udział Szanownych Kolegów w ро- 
dejmowanej akcii utworzenia ogólno-inżynierskiej 
reprezentacji liczymy, wierząc, że przy ścis}ej 
współpracy z Szan. Kolegami osiągniemy zamie- 
rzone cele". 

Pisma tej treści wysłano do Związku Inżynie- 
rów Chemików R.P. i do Stowarzyszenia Inżynie- 
rów Wychowanków Wydziału Mechanicznego 
Politechniki Warszawskiej. 


П. 


Historię powstania М.О І można podzielić па 
Jwa zasadnicze okresy. Pierwszy okres — przygo- 
towawczy — kilkunastoletni od r. 1918 do 12 wrze- 
śnia 1934, tj. do dnia Pierwszej Konterencji Poro- 
zumiewawczej, i drugi okres — organizacyjny — 
kilkunastomiesięczny od tej daty do dn. 1 grudnia 
1935, tj. do Pierwszego Zjazdu Delegatów N.O.I. 
w Warszawie*). 


Pierwszy etap drugiego okresu rozpoczął sie 
w дп. 12.IX. 34 posiedzeniem Pierwszej Konferencji 
Porozumiewawczej (patrz załączoną tablicę). Po 
zagajeniu tej konferencji przez prezesa 2.РІЕ., 
inż.inż. L. Jung i J. Straszewicz poinformowali za- 
proszonych Kolegów o przebiegu i o rezultatach 
pracy dotychczasowej w Komisji 2.РІЕ., zrefero- 
wali opracowane wytyczne, na których zdaniem 
Z.P.LE. powinna się opierać projektowana ogólno- 
inżynierska organizacja oraz przedstawicieli plan 
i taktykę działania. 

Inicjatywa Z.P.LE. została całkowicie poparta 
przez obie .zaproszone organizacje, tj. inżynierów 
chemików i inżynierów mechaników wychowan- 
ków Politechniki Warszawskiej. W wyniku tej kon- 
terencji uznano, że niezbędne jest utworzenie Na- 
czelnej Organizacji Inżynierów R. P.**), która bę- 
аас emanacją poszczególnych istniejących organi- 
zacyj inżynierskich, mogłaby stać się reprezenta- 
cją ogółu inżynierów polskich i wypełnić zadania 
stanu inżynierskiego. Jednocześnie uchwalono po- 
wołać niezwłocznie Porozumiewawczą Komisję 
Międzyzwiązkową celem ostatecznego uzgodnie- 
nia poglądów i opracowania statutu projektowa- 
nej organizacji. 

Komisja ta odbyła 6 posiedzeń (patrz tablicę) 
Prace Komisji były bardzo intensywne i posuwały 
się naprzód w szybkim tempie pomimo szeregu 
znacznych trudności, które wyłaniały się nieledwie 
na każdym kroku. Zasadnicze tezy i podstawowe 
wytyczne były omawiane i uzgadniane kolejno na 
plenum przy redagowaniu poszczególnych artyku- 
łów projektowanego statutu. Materiał do dyskusji 
opracowywała powołana w tym celu specjalna 
Podkomisja Statutowa w składzie inż. L. Junga 
(przewodniczącego), inż. ]. Szweykowskiego i inż. 
M. Mączyńskiego, do której następnie zostali do- 
kooptowani inż.inż. W. Moszyński i ]. Marjański. 

Przebiegu dyskusji, jak również zaakceptowa- 
nych tez i wytycznych nie przytaczamy, ponieważ 
powzięte uchwały znalazły swój wyraz całkowity 
w opracowanym statucie. Należy podkreślić przy- 
jęty system pracy: uchwały w sprawach istotnych 
zapadały nie większością głosów lecz jednomyśl- 
nie po odpowiednim każdorazowym uzgodnieniu. 

Projekt Statutu po wielokrotnych poprawkach 
i uzgodnieniach na Komisji oraz po zmianach, nie- 
kiedy bardzo istotnych, zainicjowanych przez no- 
wych członków Komisji z ramienia Związku 
Inżynierów Drogowych, Stowarzyszenia |Inżynie- 
rów Mechaników Polskich (S.1.M.P.) i z grupy Fe- 
deracji Inżynierów — wkrótce przybrał formę kon- 
kretną, odzwierciadlającą cele i zadania oraz u- 
strój przyszłej organizacji w myśl założeń grupy 
inicjatorskiej. Opracowano i uzgodniono również 
plan działania w czasie i w terenie. 

Delegacja w składzie inż.inż. M. Krahelskiego, 
J. Milewskiego, L. Junga i B. Przedpełskiego zło- 
żyła wstępny projekt statutu wraz z pismem p. mjr. 


*) Materiały: protołuły posiedzeń i Sprawozdanie 
Pierwszego Wiceprezesa N.O.., inż. J. Straszewicza па 
Pierwszym Zjeździe Delegatów. 

**) Nazwę tą przyjęto na wniosek delegatów Z.PI.E. 
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R. Zymsowi, dyr. Biura Wojskowego, p. Patko- 
wi, dyr. Gabinetu Ministra i p. J. Crzanowskiemu, 
naczelnikowi Wydz. Prezydialnego Ministerstwa 
Przemysłu i Handlu z prośbą o opinię i poparcie. 
Zamiary nasze konsolidacji stanu inżynierskiego 
zostały przyjęte w Min. P. i H. bardzo życzliwie ja- 
ko objaw pożądany i aktualny. 

Wobec tego, że prace statutowe i organizacyj- 
ne posunęły się znacznie naprzód i osiągnęły re- 
zultaty dodatnie, zapadła uchwała, aby Porozu- 
miewawcza Komisja Międzyzwiązkowa przekształ- 
ciła się w Komitet Organizacyjny N.O.I. Jednocze- 
śnie rozpoczęły się intensywne narady członków 
Komitetu z pokrewnymi zrzeczeniami inżynierski- 
mi. W wyniku tych pertraktacyj zgłosili się do 
współpracy inżynierowie drogowi, kolejowi i ar- 
chitekci. Zapraszanie stopniowe nowych organiza- 
cyj do współpracy było dokonywane celowo, al- 
bowiem tryb ten ułatwiał uzgodnienie podstaw 
projektowanej organizacji, co do których począt- 
kowo zachodziły znaczne rozbieżności zdań. 

Komitet Organizacyjny N.O.I. odbył również б 
posiedzeń (patrz tablicę). 


Wobec udziału w obradach Komitetu Organi- 
zacyjnego nowych delegatów z ramienia zrzeszeń 
inżynierskich, które w międzyczasie zgłosiły swój 
akces, wynikła konieczność nowych uzgodnień 1 
poprawek w projektowanym statucie. Ponownie 
poddano krytyce i dyskusji zasadnicze tezy i 
wszystkie artykuły projektu. Została zakwestiono- 
wana nawet sama nazwa N.O.I, która na prze- 
ciąg paru tygodni uległa zmianie na Związek Or- 
ganizacyj Inżynierskich R. Р. (Z.O.I.). Powołano 
znowu Komisję Statutowo-Redakcyjną w składzie 
inż.inż. 1. Junga, W. Moszyńskiego, ]. Marjańskie- 
go, do której następnie dokooptowano inż. inż. W. 
Trylińskiego i J. Straszewicza. Wielce uciążliwa 
praca uzgadniająca i częstokroć sprzeczne poglą- 
dy na istotę konsolidacji stanu  inżynierskiego 
trwała w ciągu dwóch miesięcy. W wyniku osta- 
tecznym wszystkie rozbieżności zostały zlikwido- 
wane. Mogło to nastąpić tylko dzięki pracy rze- 
czywiście intensywnej i całkowicie harmonijnej. 
Atmosfera obrad była najzupełniej przyjazna, 
wszyscy członkowie Komitetu Organizacyjnego 
wykazywali stale maksimum dobrej woli, mając 
na celu definitywne załatwienie sprawy, na którą 
polski stan inżynierski oczekiwał przez 17 lat w 
Polsce Niepodległej. 


Projekt Statutu N.O.I. uzgodniony ostatecznie 
przez Komitet Organizacyjny dn. 291. 35 skiero- 
wano do radcy prawnego. Zasiągnięto opinii Se- 
natów Akademickich oraz czynników wojskowych 
i władz administracyjnych, poczym całkowicie go- 
towy projekt Statutu członkowie Komitetu przeka- 
zali swoim władzom organizacyjnym. W ciągu 
następnych dwóch miesięcy w ośmiu organiza- 
cjach kolejno zapadły odnośne prawomocne u- 
chwały. 

Na początku tej akcji został powołany Komi- 
tet Wykonawczy z inż. M. Krahelskim na czele. W 
zakres obowiązków Komitetu Wykonawczego 
wchodziły czynności następujące: zwoływanie po- 


siedzeń plenarnych, uzgadnianie poszczególnych 
konferencyj, zbieranie potrzebnych materiałów i 
iniormacyj, przestrzeganie ustalonych na plenum 
terminów prac, prowadzenie korespondencji i ra- 
chunkowości, dopilnowanie pożądanych terminów 
w powzięciu pełnomocnych uchwał w organiza- 
cjach zrzeszonych, załatwienie wszelkich formal- 
ności z zalegalizowaniem statutu N.O.I. i słor- 
mowanie składu Tymczasowej Rady Głównej N. 
OSR 

W dniu 18 kwietnia 1935 odbyło się organiza- 
cyjne zebranie pełnomocnych przedstawicieli 8 or- 
ganizacyj inżynierskich na którym uchwalono for- 
malnie utworzenie N.O.I., przyjęto jednogłośnie 
projekt statutu w brzmieniu zaproponowanym 
przez Komitet Organizacyjny oraz podpisano akt 
inauguracyjny. Zebrani upoważnili przedstawicie- 
li Z.P.LE., Stow. Inż. Wychowanków Wydz. Mech. 
Pol. Warszawskiej і Zw. Pol. Inż. Kolejowych do 
przeprowadzenia wszystkich formalności, związa- 
nych z zalegalizowaniem Statutu N.O.I. oraz u- 
poważnili ich do poczynienia w tym statucie 
wszystkich zmian formalnych, jakieby były wy- 
magane przez władze zatwierdzające Statut. Po- 
danie i Statut podpisane przez inż.inż. M. Kra- 
helskiego, Z. Korzeniowskiego, A. Kowalskiego, В. 
Zmorzyńskiego, M. Widawskiego i J. Sitko zostały 
złożone w dn. 29.IV. 35 w Komisariacie Rządu m. 
st. Warszawy. 

Na tym zakończono pierwszy etap prac orga- 
nizacyjnych. 

Wkrótce po złożeniu statutu Komitet Organi- 
zacyjny powiększył się o delegatów jeszcze trzech 
organizacyj a mianowicie: Polskiego Związku In- 
żynierów Budowlanych, Stow. Polskich Inżynierów 
Przemysłu Naftowego w Borysławiu i Polskiego 
Towarzystwa Politechnicznego we Lwowie — ogó- 
łem więc było 11 członków założycieli N.O.I. 


Stowarzyszenie Hutników Polskich, mające 
swą siedzibę w Katowicach wycofało się od 
współpracy i odwołało swego obserwatora. 

Parokrotne konferencje z prezesem Polskiego 
Związku Zrzeszeń Technicznych p. min. A. Kuh- 
nem, jak również z przedstawicielem Stowarzy- 
szenia Techników Polskich w Warszawie p. inż. А. 
Rodowiczem nie dały wyników dodatnich. 


Poza członkami Komitetu Organizacyjnego du- 
żą pomoc okazali na różnych odcinkach akcji inż. 
inż.: A. Kapuściński, A. Zmaczyński, Z. Sławiński, 
A. Grabowski, 5. Szymański i Ј. Nechay. 

W drugim etapie tego okresu Komitet Orga- 
nizacyjny stopniowo przekształcił się w Tymczaso- 
wą Radę Główną М.О І Jednocześnie zostało wy- 
łonione tymczasowe Prezydium Rady Głównej w 
składzie następującym: inż. J. Straszewicz — prze- 
wodniczący, inż. ]. Nechay — skarbnik, inż. ]. Mar- 
jański — sekretarz i inż. inż.: W. Moszyński, L. Jung, 
J. Szweykowski, Z. Hrebnicki i E. Nowakiewicz. 

Tymczasowa Rada Główna odbyła 6 posie- 
dzeń, na których poza sprawami bieżącymi i orga- 
nizacyjnymi, uzgodniła i opracowała przyszłą 
strukturę organizacyjną Odziałów Okręgowych 
N.O.I. Statut został zarejestrowany dn. 17.VII. 35 r. 


Po zatwierdzeniu statutu przystąpiły do N.O.I 
jeszcze dwie organizacje, a mianowicie: Stowarzy- 
szenie Inżynierów w Poznaniu i Izba Inżynierska 
we Lwowie. W międzyczasie Stow. Inż. Wych. 
Wydz. Mech. Polit. Warsz. połączyło się те Stow. 
Inż. Mech. Polskich. W ten sposób N.O.I. liczyło 
dwunastu członków, grupujących około 5.000 in- 
żynierów. 

Po przerwie wakacyjnej Tymczasowa Rada 
Główna została w dn. 17 września 1935 zastąpiona 
przez stałą Radę Główną, utworzoną na zasadach 
postanowień statutu. Z ramienia Z.P.LE. do tej Ra- 
dy weszli inż.inż. J. Straszewicz i L. Jung. Po ukon- 
stytuowaniu się Rada Główna odbyła 5 posiedzeń, 
na których zajmowano się sprawą zwołania I Zjaz- 
du Delegatów i przygotowania materiałów na 
Zjazd. Opracowano więc projekt regulaminu Zjaz- 
du, projekt preliminarza budżetowego, projekt 
programu statutowej działalności N.O.I. oraz u- 
stalono kandydaturę na prezesa N.O.I. Kandyda- 
tem na prezesa М.О І. został jednogłośnie wybra- 
ny p. inż. Al. Bobkowski Wiceminister Komuni- 
kacji. Poza tym Rada uchwaliła regulamin swoich 
obrad oraz zgodnie ze statutem wyłoniła Prezy- 
dium Rady Głównej w składzie następującym: inż. 
J. Straszewicz — I wiceprezes, prof. inż. Z. Sochac- 


S. P. INŻ. BRONISŁAW TYSZKA. 


W dn. 18 stycznia r. b. zmarł w Warszawie in- 
żynier-elektryk ś. p. BRONISŁAW TYSZKA, czło- 
nek-założyciel, były wieloletni prezes i Honorowy 
członek Związku Polskich Inżynierów Elektryków. 

Urodzony w r. 1875, po ukończeniu gimnazjum, 
rozpoczyna studia na politechnice w Charlotten- 
burgu. Za krzewienie jednak oświaty wśród kolo- 
nii polskiej w Berlinie wydalono go wraz z innymi 
studentami Polakami z Niemiec. Po powrocie do 
Warszawy, został aresztowany i osadzony w Х-ут 
pawilonie w Cytadeli. Po ukończeniu studiów i u- 
zyskaniu dyplomu na Politechnice we Lwowie, 
rozpoczyna pracę w Inspekcji Elektrycznej m. st. 
Warszawy, którą pełni przez lat 29, a ostatnio na 
stanowisku Kierownika. Z powodu złego stanu 
zdrowia stanowisko to opuszcza w 1934 r. przecho- 
dząc na emeryturę. 

Ś. p. BRONISŁAW TYSZKA był jednym z zało- 
życieli Związku, inicjatorem większości poczynań, 
a uczestnikiem nieomal wszystkich prac, które do- 
konywały się w Związku. Stale poświęcał dla 
Związku nie tylko czas i swą myśl twórczą i ini- 
cjatywę, jako Prezes-kierownik Związku, ale jed- 
nocześnie spełniał wiele czynności technicznych, 
bardzo żmudnych, a często zupełnie nieefektow- 
nych, dla spełnienia których nie znajdywał chęt- 
nych. 

We wszystkich fazach rozwoju Związku był 
jego najczynniejszym członkiem, niezaniedbując 
żadnej okazji, której by dla dobra Związku nie wy- 
korzystał. W okresie największego osłabienia 
Związku —- stał wytrwale i z niezachwianą wiarą 
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ki — II wiceprezes, inż. A. Dijakiewicz — III wice- 
prezes, inż. J]. Mariański — sekretarz, inż. |. Ne- 
chay — skarbnik, inż. T. Mejer, inż. Wł. Skoczek 
— zastępcy sekretarza i skarbnika. Na jednym z 
pierwszych posiedzeń Rady Głównej został doko- 
optowany personalnie na członka Rady inż. M. 
Krahelski. 

Dnia I grudnia 1935 odbył się uroczyście Pierw- 
szy Zjazd Delegatów N.O.I. (patrz Nr. 2 „Biulety- 
nu МОТ z dn» 10 VI S6*luBzNr „10 „Czasopisma 
Technicznego z dn. 25.V. 36). W ten sposób został 
zakończony drugi i ostatni etap prac organizacyj- 
nych. 

Konsolidacja przeważającej większości polskie- 
go stanu inżynierskiego, zrzeszonego w czysto in- 
żynierskich organizacjach, stała się faktem doko- 
nanym. 

Obecnie po przeszło dwuletniej egzystencji i 
po stałym w tym okresie rozwoju swej działalno- 
ści N.O.I. przeżywa niebezpieczny kryzys na rów- 
ni ze wszystkimi organizacjami czysto inżynier- 
skimi. Wobec tego może istotnie warto było po- 
nownie uprzytomnić sobie z jakim trudem nastą- 
piła konsolidacja polskiego stanu inżynierskiego i 
jak bardzo długo trwały okresy -— przygotowaw- 
CZY WOTGANIZACYJMY” 


na swym stanowisku, a pomyślne przetrwanie te- 
go okresu w znacznej mierze Jemu Związek za- 
wdzięcza. 

Ofiarowując Związkowi ogrom swej pracy Ś.p. 
kol. Tyszka potrafił swym autorytetem i zaletami 
osobistymi zjednywać i zachęcać do współpracy 
innych członków, powierzać im obowiązki i strzec 
ich spełnienia. 
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W uznaniu wielkich zasług, Walne Zebranie 
Związku Polskich Inżynierów Elektryków, uchwałą 
z dn. 14 marca 1934 r., nadało Zmarłemu godność 
Honorowego członka Związku. 

5.р. kol. Tyszka z wielkim zapałem i ofiarnością 
pracował i w innej dziedzinie, związanej już z Je- 
go czynnościami jako Kierownika Inspekcji Elek- 
trycznej, mianowicie w dziedzinie Polskich Przepi- 
sów Elektrotechnicznych, które zapoczątkowane 
zostały w Kole Elektryków, przy Stowarzyszeniu 
Techników Polskich w Warszawie. 


Był ceniony i lubiany przez wszystkich, któ- 
rzy się z Nim stykali w życiu zawodowym i pry- 
watnym. Zawsze bardzo chętnie okazywał pomoc 
swym młodszym kolegom, przy czym nie żałował 
ani swego czasu ani trudu. 

Ze zgonem ś.p. kol. Tyszki пру! jeden z cichych 
i zasłużonych pracowników na polu technicznym 
i społecznym, człowiek nieskazitelnego charakte- 
ru, ofiarny dla wszystkich, mało wymagający dla 
siebie, wybitny technik, a jednocześnie utalento- 
wany muzyk. 
Bolesław Jabłoński. 


Z NACZELNEJ ORGANIZACJI INŻYNIERÓW R.P. 


Prezydium Rady Głównej N.O.I. nadesłało pięć 
КОШОК Оу z an. 23.XI1-.37 r. z dm 14.1238 r: 
РЕСЕ То 88*r'i z an 20. 288 r: 
w sprawie ustawy Ministerstwa W.R. i ОР. o ty- 
tule inżyniera oraz Komunikat Komisji do Spraw 
Zawodowych i Ogólnych z dn. 7.1. 38 r. 

Komunikaty te poniżej podajemy do wiadomo- 
ści Kolegów. 


Do członków N.O.I.. S.A.R.P. i Stow. Techników 
Polskich w Warszawie. 


Dnia 30.XII. odbędzie się zebranie Rady Głów- 
nej М.О І. celem ustalenia dalszego postępowania 
w sprawie tytułu inżyniera, a w szczególności za- 
jęcia stanowiska wobec podanej w prasie wiado- 
mości o przyjęciu przez Radę Ministrów rządowe- 
go projektu ustawy o tytule inżyniera, tej miano- 
wicie treści, że dotychczasowi inżynierowie otrzy- 
mają tytuł inżyniera dyplomowanego, tytuł zaś in- 
żyniera będą mogli otrzymać technicy po kilku- 
letniej praktyce i przedstawieniu z niej sprawo- 
zdania. 

Uchwałę powyższej treści powzięto po odby- 
ciu w dniu 19 bm. na terenie całego kraju prote- 
stacyjnych zebrań inżynierów, z których rezolucje 
zostały natychmiast przesłane przede wszystkim 
Panu Premierowi, Ministrowi W. R. i О. Р. oraz in- 
nym czynnikom rządowym. 

Powzięcie zatym tej uchwały przez Radę Mini- 
strów musimy uznać za dalsze zlekceważenie opi- 
nii Politechnik i świata inżynierskiego oraz po- 
gwałcenie przyznanych nam konstytucją praw o- 
piniowania ustaw przez organizacje stanowe, co 
wymaga z naszej strony jak najostrzejszej reakcji. 

Podając powyższe do wiadomości Kolegów 
prosimy o udzielenie odpowiednich реіпотос- 
nictw Delegatom na Radę Główną МОЛІ, a prze- 
dewszystkim o przygotowanie na zebranie Rady 
wniosków co do dalszego stanowiska polskiego 
świata inżynierskiego. Że względu na ważność 
sprawy na zebranie Rady zapraszamy również 
prezesów Członków N.O.I., prezesów Oddziałów 
Okręgowych N.O.I., Stowarzyszenie Techników 
Polskich w Warszawie, oraz prezesa Stow. Arch. 
R. P. 


W dniu 13.1. 38 r. odbył się w gmachu Stowa- 
rzyszenia Techników Polskich w Warszawie, Nad- 
zwyczajny Zjazd Delegatów czternastu organiza- 
cyj inżynierskich wchodzących w skład Naczel- 
nej Organizacji Inżynierów R. P. oraz delegatów 
Stowarzyszenia Architektów R. P. i Stowarzysze- 
nia Techników Polskich, w sprawie nowego рго- 
jektu o tytule inżyniera. 

Zjazd ten uchwalił następującą rezolucję: 

„Nadzwyczajny Zjazd Delegatów Naczelnej 
Organizacji Inżynierów R. P. zrzeszającej 14 orga- 
nizacji inżynierskich oraz zaproszonych Delegatów 
Stowarzyszenia Architektów R. P. i Stowarzysze- 
nia Techników Polskich w Warszawie: 1) jedno- 
myślnie protestuje jak najenergiczniej przeciw- 
ko projektowi ustawy o stopniach dyplomowane- 
go inżyniera oraz inżyniera, wniesionemu przez 
Rząd do Sejmu — jako obniżającemu powagę pol- 
skiej nauki technicznej i wprowadzającemu zamęt 
w strukturze technicznej i gospodarczej Państwa, 
2) łączy się z rezolucjami, uchwalonymi przez mło- 
dzież politechniczną i w imieniu ogółu świata in- 
żynierskiego postanawia walczyć razem z mło- 
dzieżą o wspólne postulaty, 3) stwierdza, że zwięk- 
szenie ilości inżynierów w Polsce osiągnie się nie 
przez nadawanie technikom tytułu inżyniera, lecz 
przez udostępnienie studiów  politechnicznych 
większej ilości młodzieży . 


Do Członków N. O. I. 


Komisja Akcji w sprawie tytułu inżyniera u- 
chwaliła na posiedzeniu swym w dniu 15 stycznia 
b. r. — między innymi: dotrzeć do wszystkich po- 
szczególnych posłów wchodzących w skład Komi- 
sji Oświatowej, która będzie rozważała rządowy 
projekt ustawy o tytule inżyniera. 

Jako na środek do tej akcji wskazano na możli- 
wość wykorzystania osobistych znajomości po- 
szczególnych Kolegów z członkami rzeczonej Ko- 
misji. r 

Przesyłając w załączeniu wykaz członków Ko- 
misji Oświatowej, w odpowiedniej ilości egzem- 
plarzy, prosimy uprzejmie o rozesłanie go Kole- 
gom będącym członkami Waszej Organizacji z 
wyjaśnieniem, aby zwrócili się do znajomych so- 
bie osobiście posłów z tej Komisji i wyłożyli im 


stanowisko ster inżynierskich oraz szkodliwość za- 
sad projektu wniesionego do Sejmu. 


Do ogółu Kolegów Inżynierów. 


Zagadnienie zmiany ustawowych zasad tytu- 
łu inżyniera odbiło się szerokim echem w prasie, 
która oprócz artykułów i wzmianek rzeczowych, 
zamieszcza również częstokroć artykuły tendencyj- 
ne, znamionujące nieprzychylne nastawienie re- 
dakcji wobec inżynierów. 

Zjawisko to wywolało zdrowy odruch wśród 
szerokich sfer inżynierskich i redakcje tych pism, 
które pozwalają sobie na tendencyjnie nieprzy- 
chylne traktowanie zagadnienia tytułu inżyniera, 
otrzymują liczne korespondencje od inżynierów z 
wyrazami protestu przeciwko jednos:ronnemu 
traktowaniu sprawy, a zarazem z zagrożeniem, że 
wstrzymują prenumeratę, o ile ten stan utrzyma 
się nadal. 

Powyższy przykład jest ze wszech miar godny 
naśladowania, wobec czego apelujemy do Kole- 
gów, by poszli w opisane ślady, tak, iżby te pro- 
testy przybrały masowy charakter. 

Nie wątpimy, że taka forma protestu przyczyni 
się w znacznej mierze do zmiany nastawienia nie- 
przychylnych pism do zagadnienia, o które wal- 
czymy. 

Prosimy uprzejmie o rozesłanie tego okólnika 
do wszystkich Kół i Oddziałów Waszej Organiza- 
cji Macierzystej. 


Fundusz prasowo propagandowy. 


Nadzwyczajny Zjazd Delegatów N.O.I. zwoła- 
ny w celu zajęcia stanowiska wobec zamierzone- 
go przez Rząd wydania nowej ustawy o tytule in- 
żyniera, powziął następującą uchwałę: 

„Nadzwyczajny Zjazd Delegatów N.O.I. w dniu 
13 stycznia 1938 r. uchwala utworzenie „Fundu- 
szu Specjalnego N.O.I.“ celem finansowania akcyj 
nieobjętych budżetem, a uchwalonych przez Zjazd 
Delegatów lub Radę Główną. 

Jako pierwszą daninę uchwala się jednorazo- 
wy podatek wszystkich inżynierów zrzeszonych 
w organizacjach należących do N.O.I. w wysoko- 
ści 2 do 10 zł zależnie od skali zarobkowej. Zbiór- 
ką na fundusz zajmą się Związki, które mają pra- 
wo zwolnić od daniny według swego uznania 
Kolegów bezrobotnych, emerytów itp. . 

Podając powyższą uchwałę do wiadomości 
Szanownych Kolegów, komunikujemy również, że 
jeszcze przed Zjazdem opodatkował się na ten cel 
Polski Związek Inżynierów Budowlanych, a zaraz 
po Zjeździe zebrały już i wpłaciły zaliczki na Fun- 
dusze Specjalny: Stowarzyszenie Polskich Inżynie- 
rów Górniczych i Hutniczych, Związek Inżynie- 
rów Drogowych R. P. i Związek Polskich Inżynie- 
rów Kolejowych. 

Dalsze wpłaty prosimy uskuteczniać na załą- 
czone blankiety Р. К. О., celem zaś ułatwienia 
nam księgowania prosimy о umieszcz а- 
n'1.€ > MQ.” Эе Ga. c Паи: „па 
Fru mA-U-s 2-.сЖ% ЖООШ GM, - 
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Warszawa, dn. 18 lutego 1938 r. 


Z uwagi na odbywającą się współpracę Na- 
czelnej Organizacji Inżynierów R.P. z przedstawi- 
cielami Rządu nad uzgodnieniem poglądów i za- 
sad projektu ustawy o zorganizowaniu inżynie- 
rów, uchwalono w dniu 16 lutego b. r. na zebra- 
niu upoważnionych Delegatów Członków N.O.I 
wezwać wszystkie Organizacje wchodzące w 
skład N.O.I., do zaniechania wszelkich polemik w 
prasie, aż do czasu ukończenia pertraktacyj ze 
wspomnianymi przedstawicielami Ministerstw. 

Prezydium Rady Głównej N.O.I.: 


Sekretarz I Wiceprezes 
(—-) Inż. ]. Nechay (—) Inż A. Kowalski 


DO CZŁONKÓW N.O.I. 


Warszawa, dnia 18 lutego 1938 r. 


Dnia 16 lutego 1938 r. odbyło się w Warszawie 
zebranie Delegatów organizacyj należących ас 
N.O.I. oraz przedstawicieli Ministerstwa Spraw 
Wojskowych i Ministerstwa Przemysłu i Handlu, 
w sprawie rządowego projektu ustawy o zorgani- 
zowaniu inzynierów. Na zebraniu tym postano- 
wiono w celu jak najbardziej wszechstronnego u- 
jęcia sprawy, opracować uwagi do powyższego 
projektu ustawy, w 3-ch grupach według nastę- 
pującego klucza: 

l. Stowarzyszenie Inżynierów Mechaników Pol- 
skich (przewodniczący), 

Związek Polskich Inżynierów Elektryków, 

Związek Inżynierów Chemików К. Р. 

Związek Polskich Inżynierów Lotniczych, 

Społeczne Zrzeszenie Inżynierów R. P., 

Stowarzyszenie Elektryków Polskich. 


П. Związek Polskich Inżynierów Kolejowych (prze - 
wodniczący), 
Polski Związek Inżynierów Budowlanych, 
Stowarzyszenie Inżynierów Wodnych К. Р., 
Związek Inżynierów Drogowych R. Р. 


II. a) Polskie Towarzystwo Politechniczne ме 
Lwowie, 
Izba Inżynierska — Koło Inżynierów we 
Lwowie, 
Stowarzyszenie Polskich Inżynierów Prze- 
mysłu Naftowego, 

b) Krakowskie Towarzystwo Techniczne, 
Stowarzyszenie Polskich Inżynierów Górni- 
czychęi Hutnieżych, 

Oddział Okręgowy N.O.I. w Krakowie, 

c) Oddział Okręgowy N.O.I. w Poznaniu, 

а) Oddział Okręgowy МОЛІ w Toruniu. 


Termin opracowania kontrprojektów ustalono 
dla grupy Іі II do dnia 20 marca 1938 r., dla gru- 
py III do dnia 15 marca b. r. Pomiędzy 15 i 20 
marca grupy: III a, III b, lll c, i lll а — zjadą się 
w Warszawie i uzgodnią wspólny projekt, do 
ое) еер 

Aby dać możność wypowiedzenia się inżynie- 
rom nienależącym do N.O.I. postanowiono zapro- 


10 


STĘGOF powyzszych. prae T P, SARP Kr. Tow. 
Techn. i SEP. 

Stowarzyszenia przewodniczące w grupach 
zwołuja zebrania we własnym zakresie i są odpo- 
wiedzialne za terminowe ukończenie swych prac. 

Okólnik niniejszy, oprócz wymienionych w nim 
stowarzyszeń, otrzymują również do wiadomości 
— Zarządy Oddziałów Okręgowych N.O.I. oraz 
członkowie Rady Głównej N.O.I. 


Prezydium Rady Głównej N.OLL.: 


Sekretarz 
(—) Inż. J. Nechay 


I Wiceprezes 
(—) Inż. Ad. Kowalski 


|| Komisja do Spraw Zawodowych і Ogól- 
nych zwraca się do członków N.O.I. z prośbą o po- 
większenie ilości delegatów Stowarzyszeń do tej 
Komisji do liczby 3. 

Zaznaczamy, że pragnęlibyśmy, by delegaci 
nie byli zaangażowani w innych pracach społecz- 
nych, aby zatym nic nie przeszkadzało im poświę- 
cać swego wolnego czasu pracom Komisji. 

П. Ze względu na ukazanie się rozporządze- 
nia wykonawczego w sprawie umów zbiorowych 
w przemyśle, zwracamy uwagę Sz. Kolegów na 
konieczność sprawdzenia, czy w Ich Statutach 
znajduje się przepis, wskazujący, że erganizacja 
zajmuje się sprawami zawodowymi, a także, w 
razie zawierania wspomnianych umów, na ko- 
nieczność nawiązania kontaktu z Inspektoratem 
Pracy. Stowarzyszenia, któreby zawarły takie u- 
mowy prosimy o nadesłanie odpisów tychże u- 
MÓNRAOFN=O. L 

III W związku z nowelizacją ustawy przemy- 
słowej w Min. P. i H. prosimy o zapoznanie się 
dokładnie z obecnie obowiązującą ustawą i o wy- 
sunięcie odpowiednich wniosków, oraz projekto- 
wanych uzupełnień i zmian, aby N.O.I. mogła w 
sprawie nowelizacji ustawy zająć stanowisko na- 
leżycie umotywowane. 

Jednocześnie komunikujemy, że Komisja u- 
chwaliła następujące tymczasowe wytyczne, do- 
tyczące minimalnych płac, jakie pobierać winni in- 
żynierowie (ze stopniem akademickim) za swą 
pracę, a mianowicie: 

1) Inżynier, uprawniony do używania tytułu 
inżyniera na terenie Rzeczypospolitej w myśl U- 


staw Polskich, w pierwszym roku po ukończeniu 
studiów powinien pobierać wynagrodzenie nie 
niższe niż pobory urzędnika państwowego VIII 
stopnia służbowego. 

2) Po upływie co najmniej jednego roku nie- 
przerwanej pracy inżynier winien mieć podwyż- 
szone uposażenie co najmniej do wysokości pobo- 
rów urzędniko państwowego VII stopnia służbo- 
wego. 

3) Niezależnie od powyższego wynagrodzenia 
inżynier winien otrzymywać określone dla danej 
miejscowości dodatki: rodzinny i służbowy, odpo- 
wiadające danemu stopniowi służbowemu i zaj- 
mowanemu stanowisku. 


Opinia w sprawie rządowego 
projektu „Ustawy o zorganizo- 
waniu inżynierów. 

W związku z uchwałą powziętą na posiedze- 
niu w dniu 29 stycznia 1938 r. Prezydium Rady 
Głównej NOI zwróciło się natychmiast z odpc. 
wiednim wnioskiem do P. Ministra Р. i H., w wy- 
niku czego otrzymało w dniu dzisiejszym pismo 
następującej treści: 


Ministerstwo 
Przemysłu i Handlu 
LPA „Alki 


Warszawa, dn. 8 lutego 1938 r 
Do 
NACZELNEJ ORGANIZACJI INŻYNIERÓW ЕР. 


na ręce Pana Vice Ministra 
inż. Aleksandra Bobkowskiego 


Ministerstwo Przemysłu i Handlu donosi, iż na 
skutek wniosku złożonego przez Naczelną Orga- 
nizację Inżynierów R. P., Pan Minister Przemysłu 
i Handlu wyraził zgodę sprolongowania terminu 
udzielenia odpowiedzi na przesłany projekt usta 
wy o zorganizowaniu inżynierów do dnia 5 kwiet- 
ПС ТГ: 

Dyrektor Departamentu 
(-—) Podpis nieczytelny 

W związku z powyższym prosimy Szanownych 
Kolegów o wyznaczenie delegatów do Komisji 
postanowionej w dniu 29 stycznia b. r., której ze- 
branie odbędzie się w dniu 16 lutego b. r. o godz. 
18-ej w lokalu NOI. przy ul. Kruczej Nr. 14 m. 1. 


ZE STOWARZYSZENIA ASYSTENTÓW POLITECHNIKI LWOWSKIEJ. 


Poniżej podajemy do wiadomości Kolegów 
treść pisma z dn. 28 stycznia r. b. od Stowarzysze- 
nia Asystentów Politechniki Lwowskiej w sprawie 
rządowego projektu ustawy o tytule inżyniera. 


W wykonaniu uchwały wiecu Asystentów zwo- 
łanego w obronie tytułu inżyniera przez Zarząd 
Stowarzyszenia Asystentów Politechniki Lwow- 
skiej w dniu 25.1. 1938 zwracamy się do Szanow- 
nych Panów z gorącym apelem aby na terenie 
Swych organizacji podjęli myśl jak najenergicz- 
niejszego protestu przeciwko obniżeniu powagi 
stopnia naukowego jakim jest tytuł inżyniera. 


Celem zadokumentowania swego stanowiska 
Asystenci Politechniki Lwowskiej uchwalili nastę- 
pującą rezolucję, którą prosimy wziąć pod uwagę 
na terenie organizacji Szanownych Panów: 

Zebrani asystenci Politechniki Lwowskiej na 
wiecu w dniu 25.1. 1938 r. zwracają się przez za" 
rząd Stowarzyszenia Asystentów Politechniki 
Lwowskiej do wszystkich organizacyj inżynier- 
skich, by natychmiast wszczęły akcję, któraby mia- 
ła na celu, w razie uchwalenia projektu rządowe- 
go przez Sejm i Senat R. P., złożenia tytułów in- 
żyniera przez ich posiadaczy. (Inżynierowie, któ- 


rzy otrzymali tytuł w polskich Wyższych Uczel- 
niach składają go do dyspozycji tych Uczelni, zaś 
inżynierowie, którzy go posiadają na zasadzie 
art. 5 i б obowiązującej ustawy, do dyspozycji we- 


SErP. 


W związku z artykułem kol. Stanisława Jezier- 
skiego w poprzednim numerze „Biuletynu „Z.P.LE." 
otrzymaliśmy pismo z dn. 131 38 r. od Zarządu 
Głównego Stowarzyszenia Elekiryków Polskich, 
które chętnie poniżej umieszczamy, tymbardz.ej, 
że ilustruje ono poglądy autora artykułu. 

Przy okazji wyjaśniamy, że artykuł kol. S. Је- 
zierskiego był ogłoszony nie w celu wywołania 
polemiki, lecz miał za zadanie шаіміепіе osiągnię- 
cia pożądanej konsolidacji. 


Do Zarzadu Głównego Związku Polskich Inżynie- 
rów Elektryków. 


Szanowni Koledzy. 


W numerze 12-13 Biuletynu Związku Polskich 
Inżynierów Elektryków z listopada-grudnia 1937 
r. ukazał się artykuł Kolegi inż. Stanisława Јегіег- 
skiego p. t.: „Inżynierowie elektrycy na tle konso- 
lidacji stanu inżynierskiego w Polsce“. W odno- 
sniku do tego artykułu, zatytułowanym **) „Za- 
sadnicze różnice pomiędzy 2.РІЕ i S.E.P. , poda- 
ne są informacje (pod a, b, c, d, e), które uwa- 
żamy za nasz obowiązek sprostować, względnie 
uzupełnić, gdyż wywołać mogą niewłaściwe po- 
jęcie o naszym Stowarzyszeniu, zwłaszcza u osób 
bliżej niezorientowanych w jego działalności. Po- 
nieważ w interesie dobra i potrzeby konsolidacji 
elektrotechnicznego świata inżynierskiego leży u- 
suwanie i wyjaśnianie wszelkich nieporozumień, 
pozwalamy sobie prosić Szanownych Kolegów, 
aby zechcieli umieścić poniższe wyjaśnienia i u- 
zupełnienia w najbliższym zeszycie Ich „Biulety- 
nu 

a) S.E.P. zgodnie ze swym statutem ma wielu 
członków nie inżynierów, a nawet nie techników. 

Paragraf 7 Statutu S.E.P. mówi, że: „Członka- 
mi zwyczajnymi 5.ЕР. mogą być inżynierowie, 
technicy ze średnim wykształceniem technicznym 
і osoby ze średnim wykształceniem ogólnym, pra- 
cujące na polu elektrotechniki... 

Punkt ten uzupełniamy informacją, że na dzień 
] stycznia 1938 roku na 1182 członków fizycznych 
S.E.P. było 935 inżynierów, tj. 79,1%, 117 techno- 
logów, tj. 9,9%, 20 techników ze średnim wy- 
kształceniem, tj. 1,7% oraz 110 osób, t.j. 9,3%, po- 
siadających wykształcenie wyższe uniwersyteckie, 
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dle uznanej jednej z Wyższych Uczelni w Polsce, 

które taki tytuł wydawać тода). 
sekretarz 

Inż. Turska-Jaroszewiczowa 


prezes 
Inż. T. Kolasiński 


handlowe lub nieukończone studia politechnicz- 
ne lub ukończone średnie i pracujących na polu 
elektrotechniki. 

b) S.E.P. ma dużo czionków inżynierów Żydów. 

ІХ Walne Zgromadzenie S.E.P. w dniu 24 maja 
1938 roku uchwaliło następujące uzupełnienie 
Statutu S.E.P.: „W poczet członków Stowarzysze- 
nie nie mogą być przyjmowane osoby narodowo- 
ści żydowskiej lub pochodzenia żydowskiego . 
Takiego paragarafu Statut 2РІЕ. nie zawiera. 

W dniu 1 stycznia 1937 roku żydów w S.E.P. 
było 112 na 1040 członków SEP tj. 10,8%. W 
chwili obecnej liczba ta spadła do 52 osób, co sta 
nowi przy 1182 członkach 5ЕР 4,5%. 

c) S.E.P. nie interesuje się sprawami zawodo- 
wymi stanu inżynierskiego. 

Należałoby powiedzieć: SEP. nie zaj- 
muje się tymi sprawami, ponieważ zajmuje 
się Ш ГРЕЕ 

а) W ЅЕР.-іе są zbyt duże wpływy członków 
zbiorowych. 

Liczba członków zbiorowych S.E.P. wynosi 77 
na 1182 członków yzitcznych, t.j. 6,6% ogółu człon- 
ków. Każdemu członkowi zbiorowemu przysługuje 
na Walnych Zgromadzeniach S.E.P. jeden głos, tj. 
tyle, co członkowi zwyczajnemu ($ 20 Statutu), 
wobec czego nie może być mowy o zbyt dużych 
wpływach członków zbiorowych. 

e) SE.P. nie popiera akcji organizacji czysto 
inżynierskich. 

W sprawie rozwoju nauki i techniki oraz uprze- 
mysłowienia i elektryfikacji kraju, w sprawie spol- 
szczenia krajowego przemysłu, w sprawie obrony 
narodowej — S.E.P. występuje jako jeden z inicja- 
torów i pionierów. Jeśli natomiast chodzi o akcję 
w sprawie nowelizacji ustawy o tytule inżyniera, 
SE.P. rzeczywiście dotychczas nie wypowiadał 
swej opinii. 

Na tym kończymy nasze uzupełnienia w prze- 
świadczeniu, że akcja wspólnego porozumienia 
winna być ułatwiana w drodze wzajemnego usu- 
wania mogących wyniknąć nieporozumień i nie- 
jasności. 

Z koleżeńskim pozdrowieniem 
Sekretarz Gen. Prezes 


(--) Inż. J. Podoski (—) Inż. A. Hołimann. 


FUNDUSZ STYPENDIALNY POLSKIEJ ELEKTROTECHNIKI IM. MARSZAŁKA JÓZEFA 


PIŁSUDSKIEGO. 


Sprawozdanie ze zbiórki na dzień 1.1.1938 


Do dnia 1.11.1938 wpłynęły następujące dekla- 
racje na Fundusz Stypendialny Polskiej Elektro- 
techniki im. Marszałka Józeła Piłsudskiego: 


a) deklaracje indywidualne: 

Balicki Adam, Bereszko Ignacy, Bijasiewicz Je- 
rzy, Bleche Józef, Bulzacki Julian, Czaplicki Ta- 
deusz, Czarnowski Jan, Czemeryński Andrzej, De- 
melowie J. i W., Dubeltowicz H., Fijałkowski Wie- 
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sław, Frankus Alfred, Fuks Ludwik, Grabowski 
Zbigniew, Groszkowski Janusz, Haman Bernard, 
Herink Artur, Hoffman Alfons, Horkiewicz Adolf, 
Idzikowski Tadeusz, Ignatowicz Stanisław, Jachi- 
mowicz Ludwik, Jackowski Kazimierz, Јекіеіек 
Ludwik, Jung Leon, Kadecz Jan, Kadenacy Jan, Ka- 
dura Stanisław, Kamiński Stanisław, Karsnicki Fe- 
licjam, Kłys Kazimierz, Korzeniowski Zygmunt, Kos- 
sobudzki Stanisław, Kowalski Marian, Kowalczew- 
ski Darosław, Kozmiński Julian, Krokos Jerzy, Krzy- 
cki Stefan, Krzyczkowski Antoni, Kuhn Alfons, Ku- 
lejewski Stanisław, Kumanowski Antoni, Kuźmicki 
Mieczysław, Lenartowicz Józef, Lubański Stani- 
sław, Majzner Alfred, Magnuski Henryk, Meyer 
Jan, Mickaniewski M., Miller Jerzy, Miński Józef, 
Młodkowski Jan, Moroński Witold, Możejko Józef, 
Napieralski Eug., Nazarewicz Jerzy, Obrąpalski 
Jan, Ostaszewski Z., Paciorek Adam, Podoski Jó- 
zef, Polaczek Tadeusz, Pomirski Henryk, Pożary- 
ski Mieczysław, Pustoła Kazimierz, Rosental Wi- 
told, Rychard Konstanty, Rzeszewski Ignacy, Rzy- 
mowski Eugeniusz, Smoliński Adam, Sokolcow 
Dymitr, Staniszewski Kazimierz, Straszewicz Jan, 
Straszewicz Kazimierz, Szczekowski Janusz, Szub- 
ski Tadeusz, Szumilin Włodzimierz, Smoliński 
Adam, Synek Edward, Tabaczyński Zygmunt, Tar- 
czyński Marian, Temerson Leopold, Tittenbrun 
Bogusław, Turczynowicz-Suszycki Wacław, Wal- 
loni W., Winnicki M., Witwicki Bolesław, Wojcie- 
chowski Henryk. 

Baniewicz Tadeusz, Bergman Piotr, Buzek Pa- 
weł, Czyżewski Mikołaj, Dąbrowski Stanisław, 
Dąbrowski Bronisław, Forbert Zygm., Golański 
Henryk, Gościcki Ignacy, Griiner Kazimierz, Her- 
mel Antoni, Hibner Jan, Jabłoński Bolesław, Jaku- 
bielski Antoni, Jaskólski Tadeusz, Jędrychowski 
jerzy, Kobosko Edward, Koenig Eugeniusz, Kote- 
lewski Włodzimierz, Krahelski Marian, Kuhn Sta- 
nisław, Liszka Stanisław, Lubodziecki Stanisław, 


Mauberg Konstanty, Michałowski Stanisław, Mo- 
rawski Adolf Jan, Opęchowski Edward, Parczew- 
ski Tadeusz, Paszyc Aleksander, Perkowski Wła- 
dysław, Podoski Roman, Przybyłowski Włady- 
sław Jerzy, Raczyński Zdzisław, Rajski Czesław, 
Rejment Jerzy, Rewkowski Stanisław, Richter Her- 
man, Rotkiewicz Wilhelm, Rydz Lucjan, Sikorski 
jan, Sosnowski Zygmunt, Struszyński Wacław, 
Weikert Aleksander, Winogradow Aleksander, Że- 
rański Tadeusz. 


Ogółem 132 deklaracje indywi- 
duane dalya. Cad Ка 
b) elektrownie: 

Ogółem 17 deklaracyj elektrowni 
сопе. < 21. 16670.86.— 


(suma powyższa jest faktycznie większa — 3 elek- 
trownie zadeklarowały 0,2 promille od obrotu za 


FEMI: 
c) firmy elektrotechniczne: 
Ogółem 21 deklaracyj firm elek- 


trotechnicznych dały О гог А620 
Zestawienie sum zadeklarowanych. 

a) 132 deklaracje indywidualne zł. 3677.47.—. 
b) 17 deklaracyj elektrowni . . zł. 16670.86.- 

(0,2 promile od obrotu za rok 

1937) ТИ кь. "I. . (zt WARN 
c) 21 deklaracyj firm elektrotech- 

MCZNYCH . . о. ОТ су. ОЛКО ШШ 


К-с.2 e-m <zł- 350578 ША 


Komitet Funduszu wzywa wszystkich elektry- 
ków polskich, aby nie zwlekając deklarowali i 
wpłacali na rzecz Funduszu stypendialnego. 


SPRAWOZDANIE ZARZĄDU GŁÓWNEGO Z DZIAŁALNOŚCI Z. Р.І. Е. W R. 1937. 


Zarząd Główny zmuszony jest na wstępie za- 
znaczyć, że sprawozdanie z działalności Związku 
za r. 1937 będzie krótkie, podające jedynie waż- 
niejsze momenty z życia Związku w r. ub. Zarząd 
nie uważał za właściwe i potrzebne ponowne po- 
wtarzamie swych sprawozdań i informacji, które 
były ogłoszone drukiem w ciągu roku w „Biulety- 
nach ŻZ.P.LE. ' Z tego powodu w wielu wypadkach 
Zarząd ograniczył się do podania w nawiasie nu- 
теги i strony „Biuletynu gdzie zostały obszernie! 
potraktowane niektóre fakty i aktualne zagadnie- 
nia. 

Rok sprawozdawczy zamknął charakterystycz- 
ny pod wieloma względami czteroletni okres w 
życiu Związku Polskich Inżynierów Elektryków. 
W tym okresie miał miejsce rozwój ilościowy i ja 
kościowy Związku osiągnięto konsolidację we- 
wnętrzną oraz ciężar gatunkowy, umożliwiający 
zajęcie przez inżynierów elektryków należnego im 
stanowiska w gronie pokrewnych organizacyj in- 
żynierskich. 


Podobnie jak w latach poprzednich cele i za- 
dania jak również taktyka Związku pozostały bez 
zmiany. Ostatni kwartał r. ub. z wiadamych ogól- 
nie powodów był dla Związku bardzo trudnym 
etapem. Trudności te trwają jeszcze nadal. 


Zebrania. 


W roku sprawozdawczym odbyły się następu- 
jące zebrania: 1) w dn. 18 kwietnia r. ub. Dorocz- 
ne Walne (XXXI) Zebranie członków Zwiazku przy 
udziale 115 Kolegów (Nr. 6-7 str. 4). 2) jedno Ze- 
branie Odczytowe w dn. 10 stycznia r. ub. (Nr. 2 
str. 8). Zebrań odczytowych więcej nie było, po- 
nieważ członkowie 2.РІЕ. korzystają z wolnego 
wstępu na liczne i urozmaicone odczyty Stowarzy- 
szenia Elektryków Polskich. 3) Jedno zebranie dy- 
skusyjne w dn. 9 września r. ub. poświęcone obra- 
dom nad skrótami referatów na Pierwszy Polski 
Kongres Inżynierów we Lwowie (Nr. 8-9 str. 1, str. 


20; Nr 10-11 str. 15). 4) Jedno Zebranie Koleżeń- 


skie w dn. 13 września r. ub. we Lwowie, na któ- 
rym były poruszone zagadnienia organizacyjne 
Związku oraz aktualne sprawy inżynierskie (Nr. 
10-11 str. 1616). 5) Dwa Zebrania Sprawozdaw- 
czo-informacyjne: pierwsze w dn. 21 listopada г. 
ub, poświęcone sprawie zamierzonej przez Mini- 
sterstwo W. R. i O. Р. nowelizacji ustawy o tyiu- 
le inżyniera (Nr. 10-11 str. 1, Nr. 12-13 str. 8) i dri- 
gie w dn. 12 grudnia r.ub.— poświęcone działalno- 
ści N. O. T. i pracom delegatów Związku do Rady 
Głównej N.O.I. (Nr. 12-13 str. 9). 6) Jedno wspól- 
ne Zebranie Inżynierów, członków jedenastu orga- 
nizacyj inżynierskich w dn. 19 grudnia r. ub. w 
Warszawie. Celem Zebrania było zaprotes'owa- 
nie przeciwko projektowi Ministerstwa W.R. i ОР. 
o tytule inżyniera. Było obecnych 150 członków 
ОАЕ 9212-13 str 10)-7/7): Cztery терга 
nia dyskusyjne w czerwcu r. ub. w lokalu 
Związku celem omówienia w gronie kolegów bli- 
żej interesujących się Kongresem zagadnień sta- 
nowiących treść referatów zgłoszonych na Kon- 
gres. 8) Jedno Zebranie w dn. 9 kwietnia r. ub. 
przedstawicieli Związku na Zwyczajny Zjazd De- 
legatów N.O.I. w celu omówienia i uzgodnienia 
wniosków, mających być zgłoszonymi na Zjeździe 
w imieniu Z.PLE. (Nr. 6-7 str. 10). 


Współpraca z N.O.I. 


Zwiqzek za pośrednictwem swych przedstawi- 
cieli brał czynny udział we wszystkich pracach i 
organach N. O. I. Mieliśmy dwóch delegatów 
w Radzie Głównej, z których jeden został wybrany 
do Prezydium Rady jako I Wiceprezes N.O.I. Po- 
nadto w składzie Rady Głównej był jeden z człon- 
ków 2.РТЕ. z ramienia Związku Polskich Inżynie- 
rów Lotniczych oraz prezes Ź.P.I.E. — na podsta- 
wie kooptacji ad personam. 

Z przykrością należy stwierdzić, że Związkowi 
w r. ub. nie udało się uzupełnić listy swych człon- 
ków do 500, pomimo, że do tej liczby brakowało 
bardzo niewiele. Dało by to możność delegowania 
trzeciego członka do Rady Głównej i zrównałoby 
nasz Związek z najliczniejszymi i najbardziej wpły- 
wowymi organizacjami w М.О І. 

Obecnie inżynierowie mechanicy i kolejowi 
mają po czterech, a inżynierowie chemicy i górni- 
cy po trzech członków w Radzie Głównej. Związek 
nasz jako jedyna reprezentacja inżynierów elek- 
tryków w N.O.I. powinien dołożyć wszelkich sta- 
rań, aby dorównać czterem powyżej wspomnia- 
nym organizacjom. 

W składzie pięciu członków Głównej Komisji 
Rewizyjnej mamy swego przedstawiciela według 
klucza, przyjętego na zasadzie liczebności. Na 
Zwyczajnym Zjeździe Delegatów w dn. 11 kwietnia 
r. ub. Związek był reprezentowany przez 13 ko- 
legów (Nr. 6-7 str. 9). 

O pracach w N.O.I. Koledzy byli informowani 
periodycznie na łamach Biuletynu (Nr. 8-9 str. 19; 
МЕОИ БИИС str. 44;9 Nr. 14-15) oraz 
na specjalnych zebraniach sprawozdawczo-inior- 
macyjnych Związku. 
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Wydawnictwa Z.P.LE. 


W lutym r. ub. został rozesłany do wszystkich 
członków Związku „Notatnik Informacyjny Z.P.LE. 
na r. 1937' (rok wydawnictwa III), a w grudniu 
г. ub. został oddany do druku „Notatnik Informa- 
cyjny 2.РІЕ. na r. 1938 (rok wydawnictwa 1V). 
Do każdego Notatnika była wprawiona legityma 
сја cztonkowska Z.P.LE. і МОІ. 


W roku sprawozdawczym zostały opracowane 
przez Biuro Zarządu Głównego i ogłoszone dru- 
kiem wyniki ,Bezimiennej Ankiety dla Inżynierów 
Elektryków“ (Nr. 3-4 str. 1). Ankieta ta dała dużo 
ciekawego materiału, a wyniki jej wywołały żywe 
zainteresowanie nie tylko pośród członków Związ- 
ku lecz i w sferach inżynierów innych specjalno- 
ści. Jak nam wiadomo na wyniki ankiety zwróci- 
ły również uwagę czynniki urzędowe. 

Rozpoczęte w arudniu 1936 r. wydawnictwo in- 
formacyjne p. t. „Biuletyn Związku Polskich Inży- 
nierów Elektryków stało się periodycznym orga- 
nem Związku. W okresie 15 miesięcy od grudnia 
1936 r. do lutego 1938 r. ukazało się 15 numerów 
w odstępoch 1—2 miesięcznych. 


Biuletyn z tego okresu zawiera 128 stron dru- 
ku, czyli średnio po 81% strony na jeden numer. 
Pojedyńczych numerów odbito 1700 egzemplarzy, 
podwójnych 4150 — razem 10.000 numerów. Śred- 
ni nakład wynosił 660 egz. Biuletyn został rozesła- 
ny do członków Związku, do pokrewnych organi- 
zacyj inżynierskich, do niektórych redakcyj na za- 
sadach wymiany, do członków Rady Głównej 
N.O.I., do urzędów i instytucji elektrycznych, do 
organizacyj akademickich itp. Ponadto niektóre 
numery (np. Nr. 3-4 i Nr. 10-11) w zależności od 
zawartego materiału były wysłane do inżynierów 
elektryków nie należących do Z.PILE. 

Treść numerów „Biuletynu“ oprócz oryginal- 
nych artykułów zawierała materiał informacyjny 
o dziatalnosci Z PLE: i N.O.ksz(5piszazeczWiiw 
14-15). Na 29 artykułów złożyły się prace 23 auto- 
rów —- Kolegów z Warszawy. Numery 1, 2, 5,6, 7 
są już całkowicie wyczerpane. Wszystkie wydaw- 
nictwa Związku były bezpłatne. 


Zarząd Główny ma wrażenie, że Biuletyn ode- 
grał w życiu Związku rolę dodatnią. Znaczny wy- 
siłek Kolegów, którzy swą pracą przyczynili się do 
utrzymania organu Związku na równomiernym 
poziomie zdaniem naszym nie poszedł na marne. 
Niejednokrotnie dawały się słyszeć przychylne a 
nawet pochlebne opinie o Biuletynie od inżynie- 
rów członków pokrewnych organizacyj inżynier- 
skich, z których żadna, o ile nam wiadomo, nie 
posiada pisma o takim charakterze. 


zarząd Główny rozesłał ponadto do Członków 
Związku w sprawach pilnych 5 okólników Z.PILE., 
wstępny projekt Kodeksu etyki inżynierskiej, za- 
wiadomienie o Kursie wiedzy wojskowej dla in- 
żynierów, zaproszenia na Kongres we Lwowie 
i na Wiec w Warszawie oraz niektóre zawiadomie- 
nia odczytowe nadesłane ze Stow „Elektryków Pol- 
skich. — Razem około 4.800 druków. 
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Kongres Inżynierów. 


Członkowie Związku włożyli bardzo dużo bez- 
interesownej pracy w organizację Kongresu. Za- 
rząd Główny stale informował Kolegów o przebie- 
gu tej pracy i o jej rezultatach nie tylko na ze- 
braniach sprawozdawczo-initormacyjnych, o któ- 
rych była już mowa poprzednio, lecz i na łamach 
„Biuletynu Z.P.LE.'. Numer 8-9 „Biuletynu“ po- 
święcony był skrótom sześciu (z ogólnej ilości 
dziewięciu) referatów zjazdowych, a w Nr. 10-11 
ogłoszono drukiem pięć sprawozdawczych artyku 
łów р. t: „Pierwsze uwagi i wnioski z Kongresu 
Inżynierów", „Sprawy zawodowe wysunięte przez 
2.Р.ІЕ. na Kongresie“, „Udział Z.P.I.E. w I Polskim 
Kongresie Inżynierów , „Komisja Gospodarcza ! 
prace programowo-gospodarcze w ŻZ.PILE.' i 
„O Plan Gospodarczy Polski. 

Obrady nad sprawami pokongresowymi dwu- 
krotnie spadły z porządku dziennego na Zebra- 
niach Sprawozdawczo-informacyjnych — wskutek 
nawału spraw pilniejszych. Jednakże należy spo- 
dziewać się, że sprawy pokongresowe w niedłu- 
gim czasie będą tematem specjalnego zebrania 
Opracowanie przez N.O.I. części pierwszej mate 
riałów kongresowych jest już, jak nam wiadomo, 
na ukończeniu. 


Nowelizacja ustawy o tytule inżyniera. 


W październiku r. ub. Ministerstwo W. R. i O. P. 
opracowało projekt nowelizacji ustawy z dn. 21. 
9. 22 r. o tytule inżyniera. 

Zarząd Główny Z.P.LE. wypowiedział się jax 
najkategoryczniej przeciwko temu projektowi (Nr. 
12-13 -— str. 8 i 9). 

W dn. 19 grudnia r. ub. odbyło się w War- 
szawie bardzo liczne Zebranie inżynierów człor - 
ków 11 organizacyj inżynierskich, które zajęło w 
powyższej sprawie wyraźnie negatywne stanowi- 
sko (Nr. 12-13 — str. 9 1 10). Analogiczne zebrania 
miały miejsce we wszystkich większych ośrodkach 
ski piajqcych;człońkówaNsG Kola ZP.VE.. brały 
w tych zebraniach czynny udział. 

O przebiegu walki stanu inżynierskiego z rzą- 
dowym projektem ustawy Koledzy byli stale in- 
formowani na łamach Biuletynu i na szeregu spe- 
cjalnych zebrań. 


Współpraca z organizacjami społecznymi. 


Związek Polskich Inżynierów Elektryków by! 
w stałym kontakcie z 13 organizacjami inżynierów 
zrzeszonymi w NO.. W roku sprawozdawczym 
współpraca ta była szczególnie cenna i intensyw- 
na w okresie Pierwszego Polskiego Kongresu Inży- 
nierów we Lwowie oraz w walce z projektem Mi- 
піѕіегѕіма W. Н. i O. P. ustawy o tytule inżyniera. 
Parokrotnie miały miejsce wspólne wystąpienia 
organizacyj inżynierskich (Nr. 12-13 — str. 9 і 10; 
Nr. 14-15). 

Związek nasz bierze udział w Komitecie Fun- 
duszu Stypendialnego Polskiej Elektrotechniki im. 
Marszałka Józefa Piłsudskiego. W skład Komitetu 


weszli przedstawiciele wszystkich sześciu polskich 
organizacyj elektrycznych (Nr. 3-4 — str. 12 і Nr. 
14-15). 

Delegat Z.P.L.E. brał udział w pracach Patento- 
wej Komisji Międzystowarzyszeniowej. Komisja ta 
opracowała i uzgodniła projekt nowelizacji usta- 
wy patentowej, poczym 2оғу:а go w imieniu 
współpracujących organizacyj Panu Ministrowi 
Przemysłu i Handlu. 

Na zaproszenie Inspektoratu Obrony Powietrz- 
nej Państwa Związek nasz w osobach kilkunastu 
swych członków wziął czynny udział w opraco- 
waniu niektórych zagadnień wysuniętych prze” 
Inspektorat. Prace zostały zakończone w przepisa- 
nym terminie. 

Przedstawiciele Z.P.LE. byli powołani do udzia- 
iu w pracach iMnisterstwa P. i H. nad nomenkla- 
turą personelu elektrycznego w przemyśle. 


W okresie walki o naukowy tytuł inżyniera 
2.РІ.Е. nawiązał kontakt ze Stowarzyszeniami 
Akademickimi Wyższych Uczelni Polskich, Kołem 
Elektryków P. W. i ze Stowarzyszeniem Asysten- 
tów Politechniki. 


Konsolidacja Inżynierów Elektryków. 


Prace Komisji Porozumiewawczej Związku Pol- 
skich Inżynierów Elektryków, Stowarzyszenia Elek- 
tryków Polskich i Stowarzyszenia Tele'echników 
Polskich (5 posiedzeń) spowodowały wyraźne od- 
prężenie w stosunkach wzajemnych, a powzięte 
uchwały w znacznej mierze przyczyniły się do 
unormowania i uzgodnienia działalności wspom- 
nieriych-zrzeszen. (Nr. «3-4 “= SIE "107NE B= 
12" Nr"6:9 + str=zU> Nr 10- == а ЫА 

Ogólna dezorientacja u inżynierów i techni- 
ków, wywołana w październiku r. ub. projektem 
Ministerstwa. W. R. i O. P. ustawy o tytule inży- 
niera, odbiła się nader ujemnie na dalszej pracy 
Komisji. 

Nowy Zarząd Z.P.LE. powinien przyczynić się 
do wznowienia prac Komisji i przystąpić do opra- 
cowania wspólnego Statutu, odpowiadającego ce- 
lom i aspiracjom tych trzech organizacyj elektrycz- 
nych. Dążenie do konsolidacji inżynierów elektry- 
ków jest zdaniem naszym jednym z najpilniejszych 
i najaktualniejszych zadań chwili obecnej. Do 
szybkiego zrealizowania tego celu nie widzimy 
przeszkód istotnych, których nie udało by się przy 
dobrych chęciach zlikwidować pomyślnie. 


Koła Z.P.LE. 


W maju roku sprawozdawczego zostało zorga- 
nizowane Kolo Pomorskie Z.P.LE. z siedzibą w To- 
гип МЕЕ Л Sea Pie WwsCZEFWCU kole 
Wielkopolskie Z.P.I.E. w Poznaniu (Nr. 14-15). Łącz - 
nie z istniejącym już od roku Kołem Śląsko-Dqą- 
browskim (Nr. 3-4 —- str. 14; Nr. 14-15) Związek 
nasz posiada trzy Koła poza Warszawą. 

Koła na razie nie są liczne. Jednak ilość człon 
ków, wprawdzie powoli, lecz stale wzrasta. Na- 
leży mieć nadzieję, że w niedalekiej przyszłości 


Kota okrzepną i, wzorujac się na oddziałach in- 
nych organizacyj inżynierskich, rozcoczną dzia- 
łalność bardziej intensywną. Racjonalna decen- 
tralizacja pracy Związku wydaje się w obecnym 
czasie bardzo pożądana pod każdym względem 
Związek liczy obecnie około 125 członków zamie- 
szkałych poza Warszawą. Koła nasze są w ścisłym 
kontakcie z Oddziałami Okręgowymi N.O.I. 

Pomimo wielokrotnych wysiłków ze strony Za- 
rządu Głównego dotąd nie udało się utworzyć 
Kół Z.P.LE. ani we Lwowie, ani w Krakowie. 

Nowy Zarząd nie powinien przerywać usilnej 
akcji w kierunku tworzenia nowych ośrodków or- 
ganizacyjnych Związku, które stają się koniecz- 
nością. 


Ruch członków. 


Komisja Balotująca w roku sprawozdawczym 
odbyła 7 posiedzeń. na których przyjęła w poczet 
członków 48 inżynierów. Zmarło 2 członków; skre- 
опо na własne żądanie 25 i na podstawie p. 2 
$ 8 Statutu —- 4. Ogółem więc ubyło 31 członków. 
Stan na 1 stycznia 1937 r. wynosił 462 członków, 
а na l stycznia 1938 r. — 479, czyli przyrost net- 
to w r. 1937 wyniósł zaledwie 17 członków t. j. 
3,7%. W porównaniu z trzema latami poprzedni- 
mi procent ten jest znikomo mały. 

Zahamowanie wzrostu ilości członków powsta- 
ło po pierwsze — z powodu braku sprężystej akcji 
propagandowej, po drugie — z powodu wypisa- 
nia się ze Związku kilkunastu Kolegów, nie chcą- 
cych uznać uchwały Dorocznego Walnego Zebra- 
nia w sprawie podniesienia miesięcznej składki 
członkowskiej o kilkadziesiąt groszy, po trzecie — 
z powodu opuszczenia Związku przez kilku człon- 
ków bez akademickiego wykształcenia, po czwar- 
te — z powodu dekompozycji całego stanu inży- 
nierskiego, a w szczególności elektryków, wskutek 
forsowania przez Ministerstwo W. R. i O. P. nowej 
ustawy o tytule inżyniera. 

Początek roku bieżącego wykazuje pewne od- 
prężenie pod tym względem, a nowe zgłoszenia 
napływają w większej ilości. 

Nowy Zarząd będzie zmuszony w pierwszym 
rzędzie zwrócić uwagę na stan ilościowy Związku. 
Byłoby zjawiskiem nader smutnym, gdybyśmy 
utracili zdobyte z takim trudem swoje stanowisko 
pod tym względem w hierarchii N.O.I. 

W chwili obecnej (1.3.1938) Związek liczy 492 
członków. 


Pośrednictwo Pracy. 


Dyżury Kierownictwa Biura Pośrednictwa Pra- 
cy odbywały się we środy, a ponadto w miarę 
potrzeby w poniedziałki i piątki. Do Biura P. Pr. 
wpłynęło 46 zgłoszeń wolnych posad częściowo 
z Warszawy, częściowo zaś z prowincji. Na te po- 
sady skierowano 15 kolegów poszukujących pra- 
cy. Dziewięciu z tych kolegów zostało zaangażo- 
wanych. Reszta otrzymała pracę inng drogą. Sta- 
le były wakujące posady w dziedzinie radiotech- 
niki i teletechniki przy zupełnym prawie braku od: 
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powiednich kandydatów. Naogół zapotrzekowa- 
nie na inżynierów elektryków wzrosło w znacznym 
stopniu. Biuro Pośrednictwa Pracy opracowało od- 
powiednią odezwę w sprawie zatrudnienia inż 
elektryków i przystąpiło do jej rozsy.ania. Celem 
tego pisma — odezwy jest poinformowanie praco- 
dawców o istniejącym przy Związku Pośrednictwie 
Pracy oraz nawiązanie ściślejszego kontaktu z 
przedsiębiorstwami elektrycznymi. 


Prace Komisyj. 


W czasie kadencji ustępującego Zarządu 
Głównego prace Komisyj poza Balotującą, Staty- 
styczno-Rejestracyjną, Gospodarczą, a częściowo 
Komisją do Spraw Uposażeniowych (Nr. 6-7 — 
str. 12) i OPL (Nr. 12-13 — str. 11) nie wykazały 
konkretnych wyników. Przyczyną tego zjawiska 
były powody następujące: po pierwsze wskutek 
późnego terminu Dorocznego Walnego Zebrania 
w r. 1937 Komisje mogły się ukonstytuować do- 
piero w maju — czerwcu r. ub. t. j. przed długo- 
trwałym w roku ubiegłym okresem wakacyjnym 
(Nr. 8-9 — str. 20); po drugie — większość Kole- 
gów biorących czynny udział w życiu Związku 
była zaabsorbowana do września włącznie praca- 
mi kongresowymi; po trzecie — od października 
r. ub. całe zainteresowanie Związku było skiero- 
wane na walkę z grożącą nowelizacją ustawy 
o tytule inżyniera 

Obecnie w dalszym ciągu najczynniejsi człon - 
kowie Zarządu Głównego i Związku są całkowi- 
cie pochłonięci pracą wskutek projektu Minister- 
stwa W. R. i О. Р. ustawy o tytule inżyniera i ргс- 
jektu Ministerstwa P. i H. ustawy o zorganizowa 
niu inżynierów. 


Sprawy finansowe. 


Skarbnik Zarządu Głównego łącznie z Człon- 
kiem Związku prowadzącym księgowość i z Re- 
ferentem działu ubezpieczeń РК.О. — zamkną? 
księgi kasowe, sporządził za r. 1937 bilans, rachu- 
nek nadwyżek i niedoborów oraz opracował w 
porozumieniu z Zarządem preliminarz budżetowy 
na r. 1938 w zestawieni u z budżetem wykonanym 
w r. 1937. Sprawozdanie finansowe Z.P.LE. za rok 
1937 umieszczono poniżej osobno. 

Sprawozdanie i wnioski Komisji Rewizyjnej 
Związku będą ogłoszone na Dorocznym Walnym 
(XXXIII) Zebraniu. 

Ilość kolegów należących do Grupowego Ubez- 
pieczenia w P.K.O. wynosi obecnie 53. 

Mówiąc o sprawach finansowych należy pod- 
kreślić przykre zjawisko. Pomimo wielokrotnych 
upomnień i udogodnień czynionych przez Skarb- 
nika Zarządu Głównego wielu Kolegów zalegało 
i zalega w opłacie składek. Pośród zalegających 
Kolegów większość stanowili koledzy zamożniejsi, 
dla których dwuzłotowa składka miesięczna bez 
wątpienia nie jest żadnym ciężarem. Dzięki nie- 
spełnienia przez tych Kolegów podstawowego 
obowiązku członkowskiego zaległość na 31.12.37 r. 
wynosiła zł. 3229.—. 
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Związek nasz, liczący obecnie prawie 500 
członków, nie może nadal obywać się bez stalego 
sekretarza płatnego. Brak siły biurowej w godzi- 
nach urzędowych staje się bardzo poważną prze- 
szkodą w sprawnej działalności Związku. Nowy 
Zarząd powinien niezwłocznie zastanowić się nad 
ta sprawą. 


Zarząd Główny. 


W roku sprawozdawczym odbyło się 19 ple- 
narnych posiedzeń Zarządu Głównego (w tym 7? 
posiedzeń Zarządu Kadencji 1936 r.). Ponadtc 
członkowie Prezydium odbyli 55 zebrań dla omó- 
wienia spraw pilnych i bieżących. W roku ubieg- 


SPRAWOZDANIE FINANSOWE Z. P. I. E. 
I PRELIMINARZ BUDŻETOWY МА R. 1938. 


łym prace i zamierzenia Zarządu Głównego były 
utrudnione, może nawet w większym stopniu niż 
w latach poprzednich, małą ilością Kolegów chęi- 
nych do pracy dla Związku. Brak punktualności 
i dokładności w wykonaniu przez Kolegów przy- 
jętych na siebie dobrowolnie obowiązków spo- 
wodował w niektórych kierunkach częściowy za- 
nik działalności Związku. Nieliczni członkowie Za- 
rządu Głównego nie zawsze mogli podołać pracy 
na wszystkich odcinkach tembardziej, że w roku 
sprawozdawczym zakres i teren działalności 
Związku rozszerzyły się znacznie, wskutek osiąg- 
nięcia przez Związek należnej popularności w sfe- 
rach technicznych i inżynierskich. 


ZA R. 1937. 


RACHUNEK NADWYŻEK I NIEDOBORÓW 


Wpływy: Wydatki: 
e Wale ASF. А A aaa р 66.10 1. Sekretariat: 
2. Składki 7824.— Prowadzenie Biura zł. 900.— 
3. Zwroty porta „ИҢ. 20.70 Abonament teln ыз, 186794 
4. Różne. % | SERY" ко PORZ" 468.42 Porto get 
Rożne 6287230 3525504 
2. Komisja Wydawn.: 
Druk \ 211552 89 
Рогіо 486.03 zł. 2038.88 
' 3. Komisje inne: 
4 Gospodarcza . zł. 278.91 
Propagandowa 94.55 zł. WSSSEIE 
Дк Spol BiurozPośr: РГО суг н SSG ZO AZ ZA 
5. „Oddziały. (90.4-składek)s . >n sa Z 
6.—SkładkiędesN OH а а Ес е 
7. Różne: 
Komorne i woźny zł. 1215.—- 
Мої пет al ЗЗА 770.70 
Różne 74598.65: zł. 2584.35 
8. Spis z inwentarza io cz] „ZUUOSO 
9: Nadwyzkózyekkiwów чыж” лы. 2ш 9 
zł. 8379.22 zł. 8379.22 
BILANS: 
СИЕ necza т”: Stan bierny: 
М саса | APR ro Г pp ИБИС КАЧ О 1210: el Kapital maść. Zlywad 23/33 
РАК ©: жыл. "Mge" , PERL YE22873.990" „3.45umy przechodnie F 4 — 
DIGE OG 3 Ew GUMA E 5590 . Zu. Eundusz,sożyczkawy 137.-— 
4 *Eapiery wartościowe ЧИНА, 938075 4 Nadwyżka. 310.39 
ете ТРТ ЫР НМУ ЛОМА. - 1072.45 
БИШ ое Еви сис "FTA ККУ: СЕ 276533 
zł. 7874.72 zł. 7874.72 
BUDŻETY PRELIMINOWANE I WYKONANE. 
Rok 1937 Rok 1938 
Wpływy: Prelim. Wykon. Prelim. 
1. Wpisowe zł. 50.— Zł+<rG6RLU zł. 50.— 
2. Składki „ 7200.— „ 7824 — „ 8100.— 
3. Różne „ 250.— oo 4O9AA „ 550.— 


zł. 7500.— 16379590 21. 8700.— 
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Wydatki: Rok 1937 Rok 193 8 
Prelim. Wykon. Prelim. 
1. Lokal, telefon, woźny 21. 1300.— zł. 1401.94 zł. „14005 
2. Prowadzenie Biura еШ GŁ w > SURE B= 1, 7190025 
3. Wydatki kancelaryjne 2.630728 ИКЕ 1808 30 „  500.— 
4. Komisja Wydawnicza . е сү! = „ 2038.88 ‚ 2@@@=— 
5. Komisje inne - жы ЖӘШ поа Аб „ 200= 
6. Społ. Biuro Pośr. Ee, 1 EA społecznć zo zal 02 є 27.10 „ АШ е 
7.Notatnik inform r.. 1937 . 1008 poż 070 z =k 
8. Notatnik inform. r. 1938 800.— Ж — ув 
9. Notatnik іпіогт. r. 1939 Хд 7 — 10] 
t0- Skladki tdo NSR hee: LOU кл ОЗ) ‚ 1000— 
11. Oddziały (50% składek) 140.— „ 284.— „  500.— 
12. Umeblowanie | 2 1+1ł:85.— soii 185== 7 — 
13. Spis inwentarza w — mę 108450 - ЗОВЕ 
l4. Różne . . С 8 „+ 99308 СОЛЕВ 
15. Nadwyżka wpływów (netto) PO — o Уз с „ — 
7.56 zł. 8379.22 zł. „BAUER 
Komisja Rewizyjna: 
Skarbnik: (—) 7. Korzeniowski (—)W. Iwaszkiewicz 
Księgowość: (—) Z. Jordan (—) W. Kotowski 
(—) A. Śledziński 
Zestawienie budżetów za ostatnie lata. 
БЕГ ТЕ R-1985_ | ROTOSGS|ERSIG=7 | R. 1938 
Prelim. 1.800.— SUD 5.650.— 7.500.— sp 10 O 
Wykon. 2.350.54 4.64701 6.063.30 8.379.22 — | 
SPRAWOZDANIE Z DZIAŁALNOŚCI WIELKOPOLSKIEGO KOŁA Z.PII.E. 
za czas od 4.6. 37 do 28.1. 1938 r. 
Inż. Inż: Józef Koźniewski Witold Piński Jan Rybarski— Z.P.ILE. 


Koło Wielkopolskie Związku Polskich Inżynie- 
rów Elektryków, powołane do życie na Zebraniu 
Organizacyjnym, zwołanym z inicjatywy kol. kol. 
Danowskiego, Jarkowskiego i Rybarskiego, przy- 
jęło na siebie zorganizowanie Inżynierów Elek- 
tryków z terenu Wlkp. w myśl statutu Z.P.LE., za- 
twierdzonego przez Komisariat Rządu m. st. War- 
szawy. Tymczasowy Zarząd Koła Wlkp. Z.P.LE. w 
osobach inicjatorów zebrał członków Koła na dru- 
gim zebraniu w dniu 4.6. 37 r., na którym przedy- 
skutowano Regulamin Koła oraz wybrano w ту! 
statutu Zarząd w miejsce prowizorycznego, w skła- 
dzie następującym: prezes kol. Koźniewski, sekre- 
tarz kol. Rybarski, skarbnik kol. SŚiwiński, zastęp- 
cy kol. Piński i kol. Węglarz, oraz Komisję Rewi- 
zyjną w osobach kol. Jasieńskiego, kol. Modrze- 
jewskiego i kol. Żydanowicza. Z uwagi na służbo- 
funkcje skarbnika w dn. 3.11. 37 r. przejął inż. Piń- 
ski. 

Oprócz zadań, bezpośrednio wynikających ze 
statutu Z.P.LE., Zarząd dążył konsekwentnie do po- 
większenia ilości członków i dalszej konsolidacji in- 
żynierów elektryków. Po zawiązaniu się Koła 
Wlkp. Z.P.LE. ilość członków Koła wzrosła z 10 na 


18 członków. Dwie deklaracje, wysłane ostatnio 
do Zarządu Głównego, nie zostały jeszcze załat- 
wione. Z chwilą załatwienia tych wniosków Za- 
rząd na tym polu będzie się mógł pochlubić wzro- 
stem ilości członków o 10, co stanowi 100% po- 
przedniej ilości. Przejmując Koło, Zarząd nie zanie- 
chał odpowiedniego poinformowania prasy miej- 
scowej oraz szeregu ważniejszych instytucji o za- 
wiązaniu się Koła, oferując porady techniczne przy 
wszelkich pracach elektrycznych. Oprócz powyż- 
szych poczynań zarząd zwrócił się o współpracę 
przy uzyskiwaniu i zmianie posad do Zarządu 
Głównego 2.Р.ІЕ. oraz do Koła Śląsko-Dqbrow- 
skiego. W wyniku tych poczynań otrzymano kilka 
danych o wakujących posadach, które podano 
członkom do wiadomości na plenarnych zebra- 
niach Koła. 

Ogółem odbyto 3 plenarne zebrania, poświę- 
сопе całkowicie sprawom Z.P.LE. Wybrani na wal- 
nym zebraniu w dniu 3.11. 37 r. delegaci do Okrę- 
gowego N.O.I. brali одбіет 3 razy udział w ze- 
braniu delegatów, reprezentując dotychczas tam 
nieobecnych inż. elektryków. Na dotychczasowych 
zebraniach N.O.I. główny wysiłek skierowany zo- 
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stał na sprawę obrony tytułu inżyniera jako tytu- 
łu naukowego. Na odbyty ostatnio w dniu 13.1. 
38 r. Nadzwyczajny Zjazd Delegatów NOI w 
Warszawie, Zarząd Koła delegował kol. Jarkow- 
skiego jako delegata Wlkp. Koła Z.PILE. 


Aczkolwiek zamiarem Zarządu Koła było orga- 
nizowanie odczytów i praca nad dokształceniem 
kol. na polu zawodowym, to jednak z uwagi na 
nieudanie się pierwszego odczytu z powodu cho- 
roby referenta, Zarząd nie kontynuował tych prac, 
zajęty przeważnie pracami organizacyjnymi. Po- 
nadto Zarząd zainteresował się ostatnio opraco- 
wanym przez Komisję  elektryfikacyjną S.E.P.-u 
projektem elektryfikacji Okręgu Wlkp. i zwrócił się 
do S.E.P. o odczyt kol. inż. Jarkowskiego celem 
opracowania koreferatu. 


Z uwagi na szczupłe grono Zarząd nie organi- 
zował oddzielnie imprez w charakterze towarzy- 
skim, lecz członkowie Koła brali duży udział w 
wieczorkach, organizowanych przez Okręg. М.О 
— Zarząd Wlkp. Z.P.LE. odbył ogółem 8 posiedzeń, 
na których omawiano i wykonywano uchwały ze- 
brań Z.P.LE. Jako miejsce zebrań członków Z.P.LE. 
pozyskał Zarząd Koła, jako członek N.O.I., sale w 
Związku Literatów Polskich w „Pałacu Działyń- 
skich“. 

To by był krótki bilans z półrocznej działalno- 
ści Koła. Główny nacisk Zarządu skierowany zo- 
stał na zapewnienie inżynierowi elektrykowi od- 
powiedniego miejsca wśród braci inżynierskiej i 
zadanie to po części zrealizował, przekazując resz- 
tę następnemu Zarządowi, który koledzy wybiorą. 

Poznań, dn. 28 stycznia 1938 r. 


REGULAMIN WIELKOPOLSKIEGO KOŁA Z.P.LE. 


$ 1. 


Na podstawie $ 9 Statutu Związku Polskich In- 
żynierów Elektryków (zatwierdzonego przez Komi- 
sariat Rządu m. st. Warszawy decyzją z dnia 28 
lutego 1933. Nr. BYII-3/54 i zarejestrowanego w 
Rejestrze Stowarzyszeń i Związków pod Nr. 18) 
zostaje utworzone Koło miejscowe Z.P.I.E. w Po- 
znaniu, które prowadzi swą działalność zgodnie z 
powyższym Statutem, niniejszym regulaminem i 
odnośnymi postanowieniami Prawa o Stowarzy- 
szeniach z dnia 27 października 1932. (Dz. U. R. P. 
Nr. 94 1932 poz. 808). 

Koło nosi nazwę „Związek Polskich Inżynierów 
Elektryków, Koło Wielkopolskie w Poznaniu i u- 
żywa pieczęci okrągłej i druków z powyższym na- 
pisem. Terenem działalności Koła jest wojewódz- 
two poznańskie, zaś siedzibą Władz Koła m. Poz- 
nań. 


$ 2. 


Celem Koła jest urzeczywistnienie na swoim te- 
renie zadań określonych w $$ 2 i 3 Statutu Z.P.LE. 


$3. 


Członkami Koła są członkowie Z.P.LLE. zamie- 
szkujący na terenie działalności Koła. 


$ 4. 


Koło Wielkopolskie Z.P.LE. staje się automa- 
tycznie członkiem Oddziału Okręgowego Naczel- 
nej Organizacji Inżynierów R. P. w Poznaniu i z 
nim współpracuje. 


$ 5. 


Fundusze Koła składają się z połowy normal- 
nych składek członkowskich, pobranych od człon- 
ków Koła i przekazanych Kołu przez Zarząd Głów- 
NYJZAP.FE. 


$ 6. 


Władzami Koła są: Walne Zebranie, Zarząd 
Koła, Komisja Rewizyjna Koła. Zarząd składa się 


z 3 członków: prezesa, sekretarza i skarbnika, oraz 
dwóch zastępców. 

Komisja Rewizyjna składa się z 3 członków. 

Władze Koła wybierane są przez Walne Zebra. 
nie Koła w sposób przewidziany w $$ 13, 14, 16 
i 19 Statutu. 

Komisii Balotującej i Sądu Koleżeńskiego Koło 
miejscowe Z.P.LE. nie posiada ($ 9 ustęp 2). 


$ 7. 


Zarząd Koła reprezentuje 2.РІЕ. na terenie 
działalności Koła. 


$ 8. 


Na zewnątrz Koło 2РІЕ. występuje w swoim 
imieniu w sprawach odnoszących się do swego 
terenu. 2 władzami i instytucjami miejscowymi 
Koła komunikuje się bezpośrednio, z innymi zaś, 
a zwłaszcza z władzami i instytucjami centralny- 
mi, za pośrednictwem Zarządu Głównego Z.PILE. 


$9. 


Zarząd Koła kieruje wszystkimi wewnętrznymi 
sprawami Koła; rejestruje i utrzymuje w ewidencji 
członków Z.P.LE. zamieszkałych na terenie Koła; 
gospodaruje funduszami i majątkiem Koła; wyko- 
пума uchwały Walnych 2ергай Z.P.LE. i Koła 
oraz prawomocne uchwały Zarządu Głównego 
Z.P.LE.; przedstawia na dorocznym Walnym Ze- 
braniu sprawozdanie z działalności Koła i gospo- 
darki finansowej łącznie z preliminarzem budże- 
towym. 

Zarząd Koła może powoływać Komisje do za- 
łatwienia poszczególnych spraw w składzie we- 
dług swego uznania. 


$ 10. 


Zarząd Koła składa corocznie Zarządowi Głów- 
nemu przed Walnym Zebraniem 2.РІЕ. sprawo- 
zdanie za ubiegły rok kalendarzowy z działalno- 
ści Koła, jego gospodarki finansowej oraz sprawo- 
zdanie Komisji Rewizyjnej Koła. 


$ 11. 

Prezes Koła lub wyznaczony przez niego za- 
stępca z pośród pozostałych członków Zarządu 
Koła może brać udział w posiedzeniach Zarządu 
Głównego 2.РІЕ. w sprawach dotyczących Koła, 
na podstawie uchwały Zarządu Koła, lub na za- 
proszenie Zarządu Głównego. 

$ 12. 

Rozwiązanie Koła może nastąpić wskutek u- 

chwały Zwyczajnego Walnego Zebrania członków 
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Koła powziętej większością 34 głosów obecnych 
na zebraniu z tym jednak, że punkt o rozwiązaniu 
Koła winien być zamieszczony w porządku dzien- 
nym Zwyczajnego Walnego Zebrania i podany do 
wiadomości wszystkich członków Koła w terminie 
przewidzianym przez $ 13 Statutu Z.PILE. 

O sposobie likwidacji i o przeznaczeniu pozo- 
stałego majątku decyduje Walne Zebranie Koła, 
którego uchwała podlega zatwierdzeniu Walnego 
Zebrania 2 РЕ. 


KOMUNIKAT ZARZĄDU KOŁA ŚLĄSKO-DĄBROWSKIEGO 7. Р. І. Е. 


Zadania postawione przez Zarząd Koła 5]аѕко- 
Dqporowskiego Z.P.LE. przy jego powstaniu i czę- 
ściowo przedstawione Kolegom w Biuletynie 
2.РІЕ. Nr. 3/4 1937 były w dalszym ciągu realizo- 
wane w roku bieżącym. 


Postulat uzyskania własnego lokalu został roz- 
wiązany, pomyślnie w ten sposób, że łącznie z tut. 
Oddziałem МОЛІ jest użytkowany lokal Stowarzy- 
szenia Polskich Inżynierów i Techników Wojew. 
Śląskiego w Katowicach przy ul. Wolności 8. Rów- 
nież w roku ubiegłym po przepracowaniu Regula- 
minu Koła (tekst którego został zamieszczony w 
Biuletynie Z.P.LE. Nr. 5, 1937) i jego zatwierdzeniu 
przez Zarząd Główny Z.P.LE. i walne Zebranie — 
przeprowadzono oficjalnie zgłoszenie Koła u władz 
na terenie Katowic. 


Poza wyżej wymienionymi pracami, Zarząd Ko- 
łą dążąc do udostępnienia Kolegom zaopatrywa- 
nia się w książki fachowe, poczynił starania w Za- 
rządzie Głównym Ż.P.LE. celem uzyskania dla 
członków zniżek przysługujących członkom S.E.P. 
Sprawa ta znalazła pozytywne rozwiązanie, jak. 
to zostało podane do wiadomości Kolegów w Biu- 
letynie Z.P.LE. Nr. 10i 11 1937. 


Równorzędnie ze sprawami organizacyjnymi, 
delegaci Koła brali czynny udział w pracach Ślą- 
sko-Dąbrowskiego Oddziału Okręgowego N.O.I., 
staraniem którego zorganizowano w grudniu ub 
r. i styczniu br. wykłady z dziedziny fizyki atomo - 
wei, o których byli Koledzy każdorazowo powia- 
дс nieni. 

Po wyłonieniu się sprawy nowelizacii ustawy 
o =сһгспіе tytułu inżyniera, Zarząd tut. Koła soli- 
daryzu'ac się z wystąpieniami М.О І, wziął udziził 
w szeregu posiedzeń Zarządu Oddziału Okręg. 
Śląsko-Dąbrowskiego N.O.I. jak również w Zjeź- 
dzie Delegatów w Warszawie, jaki się odbył 13 
stycznia br. O przebiegu całej akcji w powyższej 
sprawie są Koledzy kieżąco iniormowani w Biule- 
дез = 7/6 Ше) 

Akcja zjednywania nowych członków na te- 
renie Zagłębia Śląskiego i Dąbrowskiego czyni na- 
dal postępy, a ilość członków powoli wzrasta. 

Zarząd Koła, w myśl wezwania ogłoszonego w 
komunikacie z lutego 1937, obecnie jeszcze raz 
prosi Kolegów o żywszy współudział w propagan- 
dzie Koła na swoim terenie oraz dopomożenia Za- 
rządowi do rozszerzenia działalności przez czynną 
współpracę (dn. 22.1.38 г.). 


KOMUNIKATY ZARZĄDU GŁÓWNEGO Z. P. I. Е. 


Sprawa projektu Ministerstwa Przemysłu i Handlu 
ustawy o zorganizowaniu inżynierów. 


Prezydium Rady Głównej N.O.I. nadesłało przy 
piśmie z dn. 201 38 r. projekt ustawy o zorganizo- 
waniu inżynierów opracowany przez Ministerstwo 
Przemysłu i Handlu. 

Wobec bardzo krótkiego terminu wyznaczone- 
go na wypowiedzenie opinii Związku Polskich In- 
żynierów Elektryków Zarząd Główny poświęcił te- 
mu projektowi swoje obrady w dniu 24.1. 38 r. a 
w dn. 28.1. 38 r. odbyło się specjalne zebranie na 
prawach Zarządu dla powzięcia uchwały w tej 
sprawie. Na zebraniu tym oprócz prezesa kol. M. 
Krahelskiego byli obecni członkowie Zarządu 
Głównego kol.kol. Ісп. Harski, 5. Szymański, Е. 
Zieliński, Ј. Zieliński, К. Michel i 5. Judycki oraz za- 
proszeni kol.kol. W. Kowalski, W. Rabęcki i T. 
Todtleben. Ponadto swoje uwagi i propozycje na- 
desłali na piśmie delegaci na Nadzwyczajnym 
Zjeździe N.O.I. kol.kol. S. Gołębiowski i Cz. Tan. 


W wyniku obrad uznano jednomyślnie, że pro- 
jekt Min. P. i H. o zorganizowaniu inżynierów zbyt 
daleko odbiega od projektów złożonych przez 
N.O.I. władzom państwowym w październiku 1936 
r. Ponadto projekt godzi w istotę samorządu zawo- 
dowego, podporządkowuje całkowicie inżynierów 
władzy administracyjnej, ogranicza ich wolność 
osobistą, uniemożliwia wpływ ogółu inżynierów 
na sprawy bezpośrednio ich obchodzące i stwarza 
warunki rzekomej reprezentacji inżynierów mimo 
lub nawet wbrew ich woli i dążeniom. W trosce 
o możliwie pełne wykorzystanie inicjatywy twór- 
czej inżynierów dla potrzeb gospodarczych i ob- 
ronnych Państwa uznano za konieczne zwrócić się 
z prośbą do Pana Ministra za pośrednictwem Pre- 
zydium Rady Głównej N.O.I. o wstrzymanie biegu 
ustawy od czasu zasiągnięcia opinii ogółu inży- 
nierów w tej sprawie. W tym celu uchwalono zwo- 
łać w dn. 13.II. 38 r. Nadzwyczajne Walne Zebra- 
nie członków Związku oraz zwrócić się do Prezy- 
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dium Rady Głównej N.O.I. z propozycją niezwłocz- 
nego zwołania Rady Głównej i Nadzwyczajnego 
Zjazdu Delegatów. Do Prezydium N.O.I. skierowa- 
no pismo z umotywowaną opinią Zarządu Głów- 
nego 2.РІЕ. wraz z projektem depeszy do Pana 
Ministra Przemysłu i Handlu, sprzeciwiającej się 
powyższej ustawie. 

O stanowisku zajętym przez Zarząd Główny 
2.РІЕ. uchwalono powiadomić 13 pokrewnych or- 
ganizacyj inżynierskich i Zarząd Główny S.E.P. 

W dn. 29 stycznia r. b. delegaci Z.P.L.E. (kol.kol. 
M. Krahelski i J. Zieliński) zaproszeni na specjalne 
posiedzenie Prezydium Rady Głównej N.O.I. przed- 
stawili stanowisko i uchwały w tej sprawie Za- 
rządu Głównego Z.P.LE. 


Notatnik informacyjny Z.P.LE. па r. 1938. 


W drugiej połowie stycznia r. b. wszyscy człon- 
kowie Związku otrzymali bezpłatnie „Notatnik In- 
formacyjny Z.P.LE. na r. 1938" (rok wydawnictwa 
IV), Notatnik zawiera legitymację członkowską 
2РІЕ. oraz N.O.I., niezbędne informacje o Związ- 
ku, wiadomości o ustawodawstwie dotyczącym in- 
żynierów oraz listę członków Związku na 15 grud- 
nia 1937 r. Koledzy, którzy dotychczas nie otrzyma- 
li Notatnika proszeni są o pisemne podanie swego 
adresu lub zgłoszenie się osobiste do Biura Głów- 
nego Z.P.LE. 


Prace redakcyjne. 


W okresie od grudnia 1936 r. do lutego 1938 r. 
(włącznie) Zarząd Główny Związku wydał dru- 
kiem 15 numerów „Biuletynu Z.P.LE. . 

Nr.Nr. 1, 2, 3, 4, 5, 101 11 ukazały się pod re- 
dakcją kol.kol. W. Marczyńskiego i M. Krahelskie- 
go; Nr.Nr. 6 i 7 —pod redakcją kol.kol. 5. Szy- 
mańskiego і K. Zuchowicza; Nr.Nr. 12 i 13 — kol. 
kol. 5. Mejera i M. Krahelskiego; Nr.Nr. 8, 9, 14i 15 
— kol.kol. Н. Karczmarczyka i M. Krahelskiego. 


Krótkie sprawozdanie z Nadzwyczajnego Walnego 
XXXII Zebrania w dn. 13.2.38 r. 


W lokalu Polskiego Związku Przedsiębiorstw 
Elektrotechnicznych w dn. 13.2.38 r. odbyło się 
Nadzwyczajne Walne Zebranie członków Związ- 
ku, poświęcone wyłącznie naradom nad rządo- 
wym projektem nowej ustawy o zorganizowaniu 
inżynierów. 

Wyczerpujący referat wygłosił kol. W. Kowal- 
ski. Po dodatkowych wyjaśnieniach i po dyskusji 
zapadły następujące uchwały, zaproponowane 
przez Zarząd Główny, a uzupełnione przez kol. 
T. Kulińskiego. 

„Nadzwyczajne Walne Zebranie 2.РІЕ. w dniu 
13 lutego 1938 po zapoznaniu się z projektem 
Ustawy o zorganizowaniu inżynierów, opracowa- 
nym przez Ministerstwo P. i H. 

stwierdza: że akceptuje w całej rozciągłości 
stanowisko, zajęte przez Zarząd Główny Z.P.LE. 
w swym liście do Prezydium N.O.I. z dn. 29 stycz- 
niae I938wóraz 

uchwala: jak najbardziej stanowczo sprzeci- 
wić się temu projektowi, gdyż: 


godzi w polskość zrzeszeń inżynierskich; 

godzi on w istotę samorządu zawodowego; 

podporządkowuje całkowicie inżynierów wła- 

dzy administracyjnej; 

4. ogranicza ich wolność osobistą; 

о. uniemożliwia wpływ ogółu inżynierów na spra- 
wy bezpośrednio ich obchodzące; 

6. stwarza warunki rzekomej reprezentacji inży- 

nierów mimo lub nawet wbrew ich woli i dą- 

żeniom. 


CBD Маш 


W trosce o możliwie pełne wykorzystanie ini- 
cjatywy twórczej inżynierów dla potrzeb gospo- 
darczych i obronności Państwa — Walne Zebra- 
nie domaga się wstrzymania biegu ustawy do 
czasu zasięgnięcia opinii ogółu inżynierów w tej 
sprawie oraz stwierdza, że zasady, na których 
oparty jest projekt nie są do przyjęcia i muszą 
ulec zmianie”. 

„Nadzwyczajne Walne Zebranie Z.P.L.E. uchwa- 
la: delegować trzech upoważnionych (delegatów) 
przedstawicieli 2.РІЕ., a mianowicie: kol. Sta- 
nisława Gołębiowskiego, kol. Ignacego Har- 
skiego, kol. Wacława Kowalskiego oraz za- 
stępcę w osobie kol. Tadeusza Todtlebena do 
specjalnej komisji przy М.О І, powołanej do omó- 
wienia projektów organizacji inżynierów — i po- 
leca delegatom: obronę stanowiska, zajętego przez 
Walne Zebranie wobec projektu Ustawy, ułożone- 
go przez Ministerstwo Р. i H.“ 

Obecnych było 59 Kolegów. Przewodniczył kol. 
St. Gołębiowski. Sekretarzem był kol. 5. Wroński. 


Tymczasowy skład Prezydium Rady Głównej N.O.I. 


W dn. 7.2.38 r. Prezydium Rady Głównej М.О І 
zgłosiło swą rezygnację. Po wyborach dokona- 
nych na posiedzeniu Rady Głównej w dn. 15.2.33 
r. w skład tymczasowego Prezydium weszli: inż. 
inż. Adam Kowalski (S.I.M.P.), Albert Dijakiewicz 
(Z.P.LK.), Marian Krahelski (Z.P.LE.), Zygmunt 
Bielski (P.T.P.) — wiceprezesi; inż. Józef Zieliński 
(Z.P.LE.) — sekretarz; inż. Kazimierz Hanczke 
(ЅОІМ.Р.) — skarbnik; inż. inż.. Wacław Bayer 
(S.LW.) i Jerzy Nechay (2.РІВ.) — członkowie. 
Zmiana Prezydium nie dotyczyła osoby Prezesa 
N.O.I. inż. Aleksandra Bobkowskiego. 


„Wiadomości Techniczne Uzbrojenia. czasopi- 
smo będące dotychczas dodatkiem do „Przeglądu 
Artyleryjskiego ' — od początku roku bieżącego u- 
kazuje się jako samodzielny kwartalnik. 

Cenne to wydawnictwo, podające oryginalne 
prace naukowe oraz recenzje i streszczenia najbar- 
dziej wartościowych dzieł zagranicznych z dzie- 
dziny techniki uzbrojenia jest niezastąpionym źró- 
dłem samokształcenia w tym kierunku. 

W chwili obecnej, gdy sprawy obronności Pań- 
stwa wysunęły się na czoło zagadnień narodo- 
wych, opowiązkiem każdego inżyniera-Polaka, nie 
tylko pracującego w dziedzinie uzbrojenia, lecz 
iw każdym innym dziale przemysłu jest baczne 
śledzenie za rozwojem techniki uzbrojenia, by w 
razie wojny móc się stać odrazu pożytecznym fa- 


chowcem. Z cenną pomocą i wskazówką przyjdą 
tu każdemu „Wiadomości Techniczne Uzbrojenia“. 
Prenumerata kwartalnie 1.70 zł., rocznie 6.80 zł. 
Adres administracji: Warszawa, ul. Ludna 13/15— 
Instytut Techniczny Uzbrojenia, tel. 9-72-04. 


Ruch członków. 


W roku bieżącym zostali przyjęci następujący 

nowi członkowie inż. inż.: 

1. Dynko-Nikolski Borys 

2. Janicki Piotr 
3. Kobyliński Witold (Borysław) 
4. Łuniewski Grzegorz 
9. Sondij Franciszek 
6. Cieśliński Walery 
7. Dąbrowski Karol 
8. Doborzyński Feliks 

9. Gładysz Witold (Poznań) 
10. Goetzen Zenon (Sosnowiec) 
11. Kotelewski Włodzimierz 
12. Łazarowicz Jan (Siemianowice) 
13. Mulawa Bronisław (Krynice k./Tomaszowa L.) 
14. Serwin Józef 
15. Styś Wiesław (Kraków) 
16. Szybalski Tadeusz 
17. Rajewski Marian, dr. (Poznań). 
14. Wroński Jerzy 
19. Zambrzycki Janusz (Toruń). 
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Skreśleni na własne żądanie inż. inż.: w 1937 г. 
— J. Aweryn, M. Baczewski, J. Dreszer, A. Jaka- 
czyński, Н. Коһп, Н. Nowicki, M. Pawłow, W. Paw- 
łowski, R. Przasnycki, A. Reutt, I Rostek, Z. Ta- 
łandziewicz; w 1938 r. — J. Brynk, S. Chojnacki, 
A. Garścia, ]. Gromadzki, E. Hebenstreit, A. Le- 
wicki, B. Sambor. 


Nieznane adresy. 


Kolegów, którym jest znane miejsce pobytu na- 
stępujących członków Związku, prosimy o podo- 


nie ich adresów do Biura Zarządu Głównego 
ZYPAME: 
Inż. Inż. Bielski Witold, 


Brzeziński Wacław, 
Dzikowicki Ryszard, 

Fiuczek Mirosław, 
Komierowski Julian, 

Kwolek Jan, 

Miedziński Edward, 

Pająk Andrzej, 

Szurski Leon, 
Walewski-Colonna Eugeniusz. 


Biuro Zarządu Głównego Z.P.I.E. czynne jest 
w poniedziałki, środy i piątki, godz. 1715—19 w lo- 
kalu przy ul. Książęcej 6, m. 11, tel. 7-17-17. 
Konto Związku w P.K.O. Nr. 4666. 


LIST OTWARTY 


DO PANA MINISTRA WYZNAŃ RELIGIJNYCH I OŚWIECENIA PUBLICZNEGO 
PROF. DR. WOJCIECHA ŚWIĘTOSŁA WSKIEGO 


W WARSZAWIE 


Panie Ministrze! 


Sprawa naukowego tytułu inżyniera odbiła się 
głębokim echem w społeczeństwie i została na ła- 
mach prasy tak szczegółowo omówiona, że można 
już nie tylko należycie ująć powszechne zapatry- 
wania i ustosunkowanie się do niej, lecz również 
wysunąć przytoczone poniżej uwagi oraz posta- 
wić takie wnioski, które mogłyby być przyjęte bez 
szkody dla Państwa, Armii i Społeczeństwa, a 
więc i bez szkodliwego obniżania poziomu Tech- 
niki Polskiej. 

Aby spełnić te warunki, aby dać zatem spraw- 
nie pracujących fachowców, dla rozwoju techniki 
i przemysłu między inżynierem a rzemieślnikiem 
potrzebne są pośrednie stopnie techniczne — in- 
teligentni wykonawcy myśli twórczej inżyniera. 

To też Panie Ministrze przesunięcie techników 
do rzędu inżynierów, bez podniesienia poziomu 
ich wiedzy, a więc bez podniesienia programów 
szkół, które ich kształcą, lecz tylko drogą proste- 
go przemianowania, stworzy szkodliwą dla pro- 
dukcji pustkę. Z drugiej zaś strony ludzie ci na 
właściwych miejscach bezwzględnie przydatni, 
mogą być szkodnikami na stanowiskach, dla któ- 


rych nie mają koniecznych kwalifikacji. Nie na- 
leży bowiem zapominać, że studia techniczne aka- 
demickie oparte na wiedzy teoretycznej i praktycz- 
nej przygotowują inżynierów do prac badawczych 
oraz projektodawczych, a rozszerzając przez to 
horyzont ich wiedzy pozwalają im sprostać każ- 
demu zadaniu w zakresie danej specjalności. Śred- 
nie natomiast studia techniczne są niekompletne, 
ograniczone do określonych dziedzin funkcjonal- 
nych, nie są oparte na uzasadnieniach teoretycz- 
nych i nie przygotowują do prac konstrukcyjnych 
— twórczych. 

Nie zapominajmy, że podstawową zasadą ra- 
cjonalnej gospodarki jest przecież, by każdy był 
używany do takiej pracy, jaką najlepiej potrafi 
wykonać. Tylko przy należytym podziale pracy 
wytworzyć można większą ilość dóbr mniejszym 
wysiłkiem ekonomicznym. 


I jeszcze nasuwa się jedna uwaga. Nadawa- 
nie tytułu inżyniera wychowankom szkół średnich 
bez wykazania się przez nich egzaminem na aka- 
demickich uczelniach technicznych z posiadania 
równorzędnego poziomu wiedzy doprowadzi do 
opustoszenia wyższych zakładów akademickich i 
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obniżenia poziomu techniki, której wysokość musi 
odpowiadać technicznej wiedzy naszych sąsia- 
dów. Ciężkie warunki materialne młodzieży aka- 
demickiej zmuszą ją niewątpliwie do pójścia po 
drodze szybszej i z mniejszym wysiłkiem dającej 
tytuł i uprawnienia inżynierskie i do poświęcenia 
za tę cenę aspiracji głębszego i gruntowniejszego 
opanowania wiedzy technicznej. 

Dewaluowanie wreszcie tytułu inżyniera przez 
udzielanie go na ulgowych warunkach 
całej masie osób niedostatecznie wykwalifikowa- 
nych byłoby również niedotrzymywaniem przez 
Państwo umowy zawartej już przy wpisie: na 
uczelnie z wychowankami Politechnik, Uniwersy- 
tetów i Akademii Górniczej, którzy za swą długo- 
letnią pracę otrzymać powinni pełnowartościowy 
tytuł inżyniera; dotyczy to zarówno obecnie stu- 
diujacych, jak i ich starszych kolegów, którym 
projekt ustawy wniesionej do Sejmu obniża war- 
tość ich dotychczasowego stanowiska społeczne- 
go i naukowego. 

Nadawanie tego samego tytułu osobom o roz- 
maitym wykształceniu i upodobnianie ich w ten 
sposób zewnętrznie do siebie przez dawanie im 
tej samej etykiety jest niezgodne nawet z dobrymi 
obyczajami handlowymi. Według obowiązującej 
bowiem w Państwie naszym ustawy o zwalczaniu 
nieuczciwej konkurencji, inżynierowie mają pra- 
wo żądać, by nikt nie wykwalifikowany odpowied- 
nio nie otrzymywał ich tytułu i uprawnień, nie 
wprowadzał w błąd społeczeństwa i nie stwarzał 
pozorów i mylnego mniemania, że jego świadcze- 
nia są równorzędne świadczeniom inżynierów o 
wykształceniu akademickim. 

Z przytoczonych powyżej względów ором192- 
kiem Rządu jest ustalenie dla każdej kategorii pra- 
cowników technicznych odpowiedniego prawnie 
strzeżonego tytułu: inżyniera, technologa (budow- 
niczego) i technika. 

Niżej podpisane orgamizacje inżynierskie Rze- 
czypospolitej Polskiej, stojąc na straży dobra tech - 
niki polskiej, nie zaś interesów poszczególnych 
grup — wyrażają zapatrywanie, że dotychczas 
obowiązująca ustawa o tytule inżyniera z dnia 21 
września 1922 roku może być bez szkody dla ca- 
łokształtu techniki polskiej znowelizowaną tak, 
aby umożliwiała w szerszym zakresie uzyskiwanie 
tytułu inżyniera osobom bez wykształcenia aka- 
demickiego w drodze egzaminu publicznego na 
Politechnikach i Akademii Górniczej. W ten spo- 
sób nie obniżyłoby się techniki polskiej do prze- 
ciętnego poziomu osób ze średnim wykształce- 
niem, ale podciągnęłoby się ją wzwyż, jak tego in- 
teres Państwa, Armii i Społeczeństwa wymaga. 
Odpowiednie propozycje zostały przedłożone Cia- 
łom Ustawodawczym, jako kontrprojekt projektu 
rządowego. 


Z tych względów zwracamy się do Pana Mi- 
nistra, aby — stojąc wobec decyzji, mającej wy- 
wrzeć tak wielki wpływ na rozwój techniki i prze- 
mysłu polskiego w przyszłości — zechciał rozwa- 
żyć powyższe tezy i zgodną opinię Senatów 
Akademickich Szkół Technicznych i prosimy usil- 
nie, aby projekt rządowy, jako nie prowadzący 
do celów podanych w jego uzasadnieniu, wyco- 
fał z Ciał Ustawodawczych. 


KOMISJA AKCJI 


NACZELNEJ ORGANIZACJI INŻYNIERÓW 
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ 


reprezentująca następujące organizacje: 


Związek Polskich Inżynierów Elektryków 

Związek Inżynierów Chemików R. Р. 

Stowarzyszenie Inżynierów Mechaników Polskich 

Związek Polskich Inżynierów Kolejowych 

„wiązek Inżynierów Drogowych К. Р. 

Zrzeszenie Społeczne Inżynierów R. P. 

Polski Związek Inżynierów Budowlanych 

Stowarzyszenie Polskich Inżynierów Przemysłu 
Naftowego 

Polskie Towarzystwo Politechniczne 

Stowarzyszenie Inżynierów w Poznaniu 

Izba Inżynierska we Lwowie 

Stowarzyszenie Polskich Inżynierów Górniczych 
iękiulniczych 

Związek Polskich Inżynierów Lotniczych 

Stowarzyszenie Inżynierów Wodnych R. Р. 

Stowarzyszenie Polskich Inżynierów Budownictwa 
Okrętowego 

Oddział Okręgowy N.O.I. Śląsko-Dąbrowski 

Oddział Okręgowy N.O.I. Wielkopolski 

Oddział Okręgowy N.O.I. Małopolski 

Oddział Okręgowy N.O.I. Pomorski 

Oddział Okręgowy N.O.I. Krakowski 

Stowarzyszenie Architektów R. P. 

Stowarzyszenie Elektryków Polskich 

Stowarzyszenie Techników Polskich w Warszawie 

Krakowskie Towarzystwo Techniczne 

Zrzeszenie Asystentów Akademii Górniczej w Kra- 
kowie 

Zrzeszenie Asystentów Politechniki Lwowskiej 

Zrzeszenie Asystentów Politechniki Warszawskiej 

Rada Kół Naukowych Studentów Politechniki War- 


szawskiej 

Tow. Bratniej Pomocy Studentów Politechniki War- 
szawskiej 

Tow. Bratniej Pomocy Studentów Politechniki 
Lwowskiej 


Stowarzyszenie Studentów Akademii Górniczej 
w Krakowie. 
dn. 9 marca 1938 r. Warszawa. 
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SPIS RZECZY 
ZAMIESZCZONYCH W Nr Nr 1 - 15 „BIULETYNU Z.P.LE." 
(XII. 1936 — II. 1938) 


1. ARTYKUŁY ZESTAWIONE WEDŁUG ALFABETYCZNE- 


GO SPISU AUTORÓW. 


Biuro Zarządu Głównego Z.P.L.E. 
Inżynierowie elektrycy w świe- 
tle ankiety 1936 r. . 

Czarnecki Stanisław inż. 
Licencje zagraniczne . 

Dębicki Stanisław 
i S.T.P. 
Zagadnienie 
telełonizacja . . 

Domański Edward inż. A Pl. JE” 
Blokady i tytuły 

Günther Mieczysław inż. /.РІЕ. 


źzPA Ex 
Z PIKE: 


inż. 


telekomunikacji, 


Zagadnienie elektryfikacji . Nr 8,9 -str. 
Harski Ignacy inż. 2.РІ.Е. 

Rola inżyniera w organizacji 

obrony Państwa .Nr 6/7 -str. 


Pierwsze uwagi i wnioski z 
Kongresu Inżynierów 
Jabłoński Bolesław inż. Z.PILE. 


5.р. Inżynier Bronisław Tyszka Nr 14/15 - str. 


Jezierski Stanisław inż. Z.P.LE. 
Inżynierowie elektrycy na tle 
konsolidacji stanu inżynierskie- 
go w Polsce . . . 

Jung Leon, Kowalski Waclaw: Kra- 

helski Marian inż. inż. Z.P.LE. 

Opis powstania Naczelnej Or- 
ganizacji Inżynierów К. P... 
Karczmarczyk Henryk inż. Z.P.LE. 

Właściwy miernik 

Koźniewski Józef, Piński Witold, 

Rybarski Jan inż. inż. Z.P.LE. 
Sprawozdanie z działalności 


.Nr 3/4 -str. 


.Nr 3/4 -str. 


.Nr 8/9 -str. 
. Nr 12/13 -str. 


. Nr 10/11 -str. 


Nr 12/13 - str. 


. Nr 14/15 - str. 


. Nr 6/7 -str. 


Wielkopolskiego Koła Z.P.LE. . Nr 14/15 -str.17 


Kowalski Wacław inż. Z.P.LE. 


Opinia publiczna a technika . Nr 2  -str. 3 

O plan gospodarczy Polski. . Nr 10/11 -str. 10 
Krahelski Marian inż. 2.РІЕ. 

Samorząd inżynierów w ujęciu 

ustawowym . Nr 1 “str: 4 

Baział.4.P.I.E. w ] Polskim Kon- 

gresie Inżynierów Nr 10/11 -str. 5 
Majeran Henryk inż. 

Zagadnienie produkcji turbo- 

prądnic na tle elektryfikacji i 

rozwoju przemysłu elektrotech- 

nicznego ! „ NTAG/9 2517.36 
Malecki Ignacy inż. Z. р l E. 

Twórczość w technice "Nn ЛЕЕ 

Państwo a życie techniczne. . Nr 3/4 -str.10 

Zagadnienie radiofonizacji . . Nr 8/9 -str. 15 
Mazur Marian inż. ZPILE. 

Argumenty . Nr 14/15-str. 1 


Meyer Jan inż. 2.РІЕ. 
Czy wyłączna wina inżynierów 
elektryków? MN 
Monikowski Kazimierz i АЫ 
wicz Gracjan inż. inż. 7.РІЕ. 
Zagadnienie przemysłu elek- 
trotechnicznego silnoprądowe- 
GO w (ATE ИШ ЗИ М8 (935199 
Sławiński Zygmunt inż. Z.P.LE. 
Gospodarcza rola inżynierów . Nr 2 
Komisja Gospodarcza i prace 


programowo - gospodarcze w 
РЕ. 


Sochaczewski Edward iNZSZIPACH 
Rola inżyniera w przemyśle . Nr 1 
Toczyłowski Henryk inż. S.T.P. 
Zagadnienie produkcji sprzętu 
elektrycznego słaboprądowego Nr 8/9 -str. 9 
Todtleben Tadeusz inż. Z.PILE. 
Błędy elektrotechniki Polskiej. Nr 1] 
Walka o polskość elektrotech- 
niki | ‚ NMZ/lSEstr"A 


Zarząd Główny 7. Р. 1. Е. 
Sprawozdanie z działalności 


- SUZI 


с (ТІ 


аг ТОТО БІ 


zsir za 


AE К) 


Z.P.LE. w r. 1936 Мг ос 
Sprawozdanie Finansowe Z.P.LE. 

za r. 1936 i Preliminarz Budże- 

towy na r. 1937 . Мга ІГ 


Sprawozdanie z działalności 
2 PTE. wr 193% 
Sprawozdanie Finansowe ZA] 
LE. za r. 1937 i Preliminarz Bu- 
dżetowy na r. 1938. ‚ Nr 14/15 - str.l6 
Zieliński Józef inż. Z.P.LE. 
Sprawy zawodowe wysunięte 
przez 2.РІЕ. na Kongresie . Nr10/11-str. 3 


Nr 14/15 -str. 12 


II. KOMUNIKATY, ODEZWY, PROTOKÓŁY I USTAWY. 


МОК >. Nrl-str.4 

2 rady Głównej N. ÒT Nr 22 str. 6; Nr 3/4 - str. 13; 
Nr 6/7 - str. 9; Nr 8/9 - str. 19. 

Z Naczelnej Organizacji Inżynierów R. P. Nr 10/11 
str. 12; Мг-12/13—5{г. 4; Nr 14/15-8. 

Od Komitetu Org. I P. Kongresu In- 
żynierów N.O.I. we Lwowie Nr. 8/9 - str. 19 

Od Zarządu Głównego Z.P.LE. № 8/9 - str. 1 

Komitet Funduszu Stypendialnego Polskiej Elek- 
trotechniki im. Marszałka J. Piłsudskiego Nr 
3/4 - str. 12; Nr 14/15 - str. 11. 

Komunikat Zarządu Koła Śląsko-Dąbrowskiego 
Z.P.LE. Nr 3/4 - str. 14; Nr 14/15 str. 19. 

Z ogólno-Krajowego Zjazdu Elektrowni Nr 5 - 
5ТЕ 

Prace nad Konsolidacja inżynierów elektryków 
Nr 10/11 - str. 11. 

SE РЭК a JO "str. l1: 
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Regulamin Komisyj przy Zarządzie Głównym 
ABE Б гЗ [47 stregl5_ 

Fegulaminy Kós P TESNA баг ЫТЫ | Igi 

Protokół XXIX Dorocznego Walnego Zebrania w 
Азба Nr 5%=str 8. 

Protokół ХХХ Nadzwyczajnego Walnego Zebra- 
СМАТ ЗОКИ ЕБ. stra ПОТ 

Protokół ХХХІ Dorocznego Walnego Zebrania w 


Ойт 18.4.37ar. - Nr 6/7.#- str. 4. 
Projekt N.O.I. ustawy o samorządzie inżynierów 
ВРЮ Мр МЕГЕ б: 


Ustawa o tytule inżyniera z dn. 21.9.1922 r. Nr 2 - 
SO. 

Rozporządzenie Ministra Spraw Wewn. 
2 10:36 пгго 16б. 

Projekt (N.O.L) nowej ustawy o tytule inżyniera 
Nr 10/11 - str. 11. 

Ze Stowarzyszenia Asystentów Politechniki Lwow- 
БК тем гө! 1 /15# stre LU: 

List otwarty do Pana Ministra W.R. i OP. Nr 14/15 
steszi* 


z” dnic 


III. KOMUNIKATY ZARZĄDU GŁÓWNEGO Z.P.LE. 


Z Komisji Gospodarczej 2.РІЕ. Z Komi- 
|POO:P.PJ przy--Z:PASER 


Koło Śląsko-Dąbrowskie 2.РІЕ. Spo- 
łeczne Biuro Pośrednictwa Pracy przy 
Z.P.LE. Ruch członków. Zawiadomienie 
o odczycie p. ]. Krasickiego p. t. „Silni- 
ki Wiatrowe' Zebranie towarzyskie 2 
pogadanką kol. J. Maleckiego p. t. 
„Technika pod znakiem swastyki . Wy- 
cieczka do podstacji Nr. 3 Warsz. Węzła 
Kolejowego. Reierat kol. M. Gajewskie- 
go p. 1. „Siły fachowe w elektrotechni- 
ce . 

Zapotrzebowanie inż. elektryków w 
związku z rozwojem sieci pocztowo-te- 
lekomunikacyjnej. Komisja uprawnień 
inżynierów. Sprawa zjednoczenia inży- 
nierów. Z.PLE., SE.P. i S.T.P. Notatnik 
informacyjny Z.P.LE. na.r. 1937. Czytel- 
nia 2.РІЕ. Ruch członków. Ubezpiecze- 
nie grupowe w P.K.O. Zawiadomienie 


о Dorocznym Walnym Zebraniu Z.P.LE. 
wedi 1874:37. 


Komisja Porozumiewawcza (treść 
uchwały Zarządów Głównych Z.P.LE., 
S.E.P. i S.T.P.). Ruch członków. 


Ukonstytuowanie się Zarządu Główne- 
go i Komisji Balotującej. Ruch członków. 
Wniosek Z.PLE. do N.O.I. w sprawie 
utworzenia przy Politechnikach polskich 
wykładów OPL, OPG i OPD w zakresie 


Nr 3/4 


Nr 8/9 


Nr 10/11 


NTZS 


Nr 14/15 


niezbędnym dla inżyniera. Biuro Po- 
średnictwa Pracy Z.P.LE. Komisja do 
spraw uposazeniowych. Koła Okręgo- 
we Z.P.LE.: Pomorskie w Toruniu i Wiel- 
kopolsce w Poznaniu. Liga Morska i Ko- 
lonialna. „Podręcznik Teletechnika'. 


zawiadomienie o Zebraniu Dyskusyj- 
nym członków Związku w dn. 9 wrześ- 
nia 1937 r. Komisja Porozumiewawcza 
Z.P.LE5$55.T.P. i S.E.P.. Daośpizewedniczę: 
cych i członków poszczególnych Komi- 
sji Związku. Min. W. R. i O. P. w spra- 
wie podręczników i książek pomocni- 
czych. Dział Ubezpieczeń Grupowych 
w PKO. Biuro Pośrednictwa Pracy przy 
ZRT 


Sprawozdanie z Zebrania Dyskusyjne- 
go w dn. 9 września 1937 r. Sprawo- 
zdanie z Zebrania Koleżeńskiego we 
Lwowie w dn. 13 września 1937 r. Sta- 
nowisko 2.РІЕ., zajęte wobec zamierzo- 
nej przez Min. W. R. i O. P. nowelizacji 
ustawy o tytule inżyniera z 1922 r. Ruch 
członków. Składki członkowskie. Ubez- 
pieczenie Grupowe w PKO. 


Projekt etyki inżynierskiej. Rejestracja 
inżynierów. Sprawozdanie z Zebrania 
Sprawozdawczo-informacyjnego w dn. 
21 listopada 1937 r. Sprawozdanie z Ze- 
brania Sprawozdawczo-intormacyjnego 
w dn. 12 grudnia 1937 r. Sprawa zamie- 
rzonej przez Min. W. R і O. Р. noweli- 
zacji ustawy o tytule inżyniera z dn. 
21.9.22 r. Krótkie sprawozdanie z Zebra- 
nia Inżynierów w dn. 19 grudnia 1937 r. 
w sprawie nowelizacji powyższej usta- 
wy. Apel do Zarządów Kół Okręgowych 
2.РІЕ. Zebranie w sprawie reorganiza- 
cji Komisji Gospodarczej Z.P.LE. Z Ko- 
misji OPLG. Wniosek kol. Wł. Sierpraw- 
skiego w sprawie reformy ustawy pa- 
lentowej. Komitet Radiofonizacji Kraju. 
Z Komisji Statystyczno-Rejestracyjnej. 
Ruch członków. Nieznane adresy. Skład- 
ki czionkowskie. Ubezpieczenie Grupo- 
we w PKO. 


Sprawa projektu Min. Р. і Н. ustawy 
o zoraanizowaniu inżynierów. Prace Re- 
dakcyjne. Notatnik Informacyjny na r. 
1938. Ruch członków. „Wiadomości 
Techniczne Uzbrojenia . Nieznane ad- 
resy. Krótkie sprawozdanie z Nadzw. 
Walnego Zebrania w dn. 13.2. 38 r. 
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